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Sammanfattning
Oversittningsvetenskapliga resultat och resonemang #r ytterst relevanta for en rad aktuella
samhaéllsfragor som migration, klimat och generativ Al. Trots detta intar dversdttningsvetenskaplig
forskning inte ndgon framtriddande plats i skandinavisk samhéllsdebatt. Artikelns syfte ar att utifrén
olika infallsvinklar diskutera varfor dverséttningsforskning och 6versittningsforskare inte &r mer
nédrvarande i samhéllsdebatten. Det foreslas att Gverséttningsvetenskapen i hogre grad skulle kunna
paverka och medverka i samhéllsforandringar, och att forskare i sa fall skulle behdva fora ut nya ron,
karnidéer fran disciplinen, samt resultat fran egna studier i fler och bredare sammanhang.

Nyckelord: 6versittning i samhéllet, praktikertillvind dversattningsvetenskap, migration, klimat,
generativ Al, ekodversittning

Abstract

Translation Studies is highly relevant for a series of current societal challenges and debates in areas
such as migration, the environment and generative Al. Research carried out by translation scholars is
nevertheless almost completely absent in the Scandinavian public sphere. The aim of the article is to
discuss why translations studies and translation scholars are underrepresented in current debates. It is
suggested that Translation Studies has the potential to contribute substantially to effectuating societal
change, and that this would require scholars to communicate knowledge and insights from the
discipline, as well as results from their own studies, in more and broader contexts.

Keywords: Translation in society, practitioner-oriented translation studies, migration, climate,
generative Al, eco-translation

Inledning?
Har 6verséttningsvetenskap nigot viarde for samhillet? Det finns dtminstone tva sitt att
ndrma sig denna inledande friga. Svaret skulle kunna innebéra en reflektion dver
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2 Innevarande artikel ”Oversittningsforskarna och samhillet. Reflektioner éver den péafallande frénvaron av
oversittningsvetenskapliga ron i det skandinaviska offentliga rummet” vidareutvecklar och fordjupar en kortare
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forskningens relevans for overséttare och andra som arbetar med dverséttningar. Man kan 1 s
fall tanka sig att Oversattningsforskning har, eller i alla fall borde ha, ett virde for den typ av
problem som &versittare brottas med nér de dversitter. Oversittningsforskning ir dessutom
relevant for Overséttarutbildningar, dverséttningskvalitet, dversittares effektivitet,
uppdragsgivarnas forstaelse av uppdraget, samt utveckling av programvara, lexikon och
andra verktyg. Men svaret skulle ocksa kunna gé i en annan riktning, greppa bredare om man
sa vill, rakt in 1 de stora samhéllsfragorna som klimatférandringar, krig, social och global
ojamlikhet, trafficking, pandemiberedskap och kriskommunikation, samt utvecklingen inom
generativ Al. Pagaende processer inom dessa omraden innebdr omvélvande forandringar for
samhiillet i stort. Oversittning spelar viktiga roller i dem alla. I denna text kommer jag friimst
behandla frigan om Oversattningsforskningens eventuella viarde for samhillet ur detta senare
perspektiv. Artikelns syfte ér att diskutera om och hur dverséttningsvetenskapen tydligare
skulle kunna paverka samhallsférdndringar och bidra in i samhéllsdebatten. For att uppna
detta kommer jag sétta ljuset pa en serie samhillsrelevanta sammanhang i vilka
skandinaviska skonlitterdra dversittare och forfattare det senaste decenniet deltagit 1 debatter.
Dessutom kommer jag med hjélp av Michael Cronins (2017) bok Eco-Translation:
Translation and Ecology in the Age of the Anthropocene resonera om nagra samhéllsfrdgor i
vilka skandinaviska dversittningsvetare skulle kunna engagera sig offentligt. For att uppfylla
artikelns syfte kommer jag dessutom avslutningsvis diskutera vikten av att synliggora
oversittningsvetenskaplig forskning i olika sammanhang och vikten av att inte enbart skriva
pa engelska utan dven pd skandinaviska sprik.

Oversittning ir allestides nirvarande

Samhéllsfragorna som ndmns i inledningen &r samtliga transnationella till sin karaktér. De
korsar lands- och sprikgriinser och dversittning spelar viktiga roller i dem alla. Oversittning
— 1 sdvil skriftlig som i muntlig form — forekommer exempelvis nér skandinaviska foretag
handlar med utsldppsréttigheter och koper upp mark i Afrika for att plantera skog. Likasé
finns det vanligtvis med en tolk 1 rummet som férmedlar det som bagge parter sdger nir
myndighetspersoner intervjuar asylsdkande om skélen till varfor de soker asyl. I krig savil
som 1 fredsforhandlingar och fredsbevarande insatser behdvs dverséttare och tolkar for att
soldater och lokalbefolkning ska kunna kommunicera med varandra och for att
underrittelseinformation ska bli begriplig. Tolkning dr ett maste i manga polisforhor,
exempelvis vittnesforhor mellan polis och traffickingoffer. Likasa dversattes
forhallningsregler och mycket rapportering om covid-pandemin och det gjordes inte enbart av
manniskor som sag sig sjdlva som yrkesutovande Oversittare, utan dven av journalister och
forskare frén en rad olika medicinska, samhélls- och humanvetenskapliga discipliner och
andra paraprofessionella dversittare. Eftersom dversittning ar central i manga kritiska
samhéllsprocesser kan man forestélla sig att oversittningsvetare skulle kunna bidra med

populédrvetenskaplig essd som publicerades i kulturtidskriften Mellom (2020:2) med titeln
”QOversittningsvetenskapens virde i samhillet.” I och med utvecklingen inom generativ Al har det sedan 2020
skett stora fordndringar for Oversittares verksamhet. Dessa fordndringar aktualiserar flera av resonemangen som
fordes i den ursprungliga essin och har gjort dem &nnu mer aktuella. Det &r i linje med artikelns tematik att
ateranvénda och fordjupa resonemang ur en tidigare text i ett nytt sammanhang (jfr resonemang om Cronin
(2017) langre fram). Texten forkroppsligar ddrmed sitt budskap. Delar av den ursprungliga — inte vetenskapligt
granskade — essédn ingér ofordndrade i innevarande vetenskapligt granskade artikel. Forutom langd skiljer sig de
tva texterna at pa ytterligare ett grundlaggande vis. Medan essdn hade Overséttare och dversattningsintresserad
allménhet som malgrupp och var ett forsok att visa nagra exempel pa att, hur och varfor idéer inom
oversittningsvetenskap ar relevanta for savil oversittningsbranschen som for bredare samhaéllsdebatter och
samhéllsfordndringar, har den hér artikeln 6versdttningsforskare som sin frimsta tdnkta malgrupp. Exemplen om
generativ Al och de tre avslutande avsnitten dr helt nya. Stort tack till Mellom som har gett sitt tillstand att
publicera delar ur den tidigare essén.
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forstaelse, kunskap och insikt vid pagdende samhallsfordndringar, samt vid regionala savil
som globala kriser. Naturligtvis inte genom att bryta sekretess eller 4gna sig at andra oetiska
aktiviteter, men genom att exempelvis forklara och exemplifiera hur 6versittning och
tolkning fordndrar texter, och att inte alla nyanser kan komma med nér man oversitter och
tolkar.

Den irldndska dverséttningsvetaren Michael Cronin har under de senaste decennierna
tydligt argumenterat for att Oversattningsforskare bor reflektera 6ver den hér typen av fragor.
I en rad bocker och artiklar har Cronin framhallit att 6versdttning forekommer inom
digitalisering, globalisering, identitetsférhandlingar, migrationsprocesser, spraklig mangfald,
samt inom miljo- och klimatfragor. Mot bakgrund av hur allestddes niarvarande
overséttningsprocesser dr 1 samhéllet, skulle man kunna forestilla sig en rad
oversittningsforskare i frontlinjen i den mediala debatten om viktiga samhéllsfordndringar
och globala kriser. Men fa skandinaviska oversittningsvetare har skapat nagon betydande
medial uppmérksamhet i samhéllsdebatten. Man kan friga sig varfor, sirskilt som
skonlitterdra forfattare och dversittare ofta engagerar sig i exempelvis klimatfragor,
flyktingfrdgor och generativ Al. Nedan beldgger jag det senare empiriskt med illustrativa
exempel pa hur skandinaviska skonlitterdra forfattare och dversittares deltagit 1 debatter om
just klimatet, krig, migration och generativ Al

Klimaaksjon §112 samlar forfattare, konstnirer, dverséttare och journalister. De
arbetar enligt norska grundlagens §112 for att “naturens ressurser skal disponeres ut fra en
langsiktig og allsidig betraktning som ivaretar denne rett ogsé for etterslekten” (Klimaaksjon,
u.4., formuleringen Klimaaksjon citerar kommer i sin tur ur Kongeriket Norges Grunnlov
1814, §112). Detta idr ett exempel pa samhéllsengagemang bland sévil forfattare som
Oversittare. P4 aktionens webbplats finns litterdra texter om klimatet. Ménga av texterna pa
webbplatsen dr dversatta, men det dr virt att lagga mirke till att det inte finns nagon
problematisering av hur oversittning bidrar, eller, skulle kunna bidra, till forandring i positiv
(eller negativ) riktning gillande klimatet.’

Nir det géller krig och migration finns det ocksd manga exempel pa forfattare och
oversittare som engagerar sig. Till exempel hade Lillehammerfestivalen flykt som tema
2016. Tidsmaissigt var detta 1 ndra anslutning till att stora flyktingstrémmar kom till Europa
via Medelhavet 2015. Ndmnas kan ocksa Kristina Quintano, dversittare fran maltesiska till
norska, som under ménga ar har engagerat sig i flyktingsituationen pd Medelhavet (jfr
Quintano, 2015). Ytterligare exempel pd samhillsengagemang bland forfattare och
oversittare dr niar Norsk oversetterforening 1 samarbete med Norsk faglitterer forfatter- og
oversetterforening och de andra stora norska forfattarorganisationerna den 19 augusti 2020
offentligt protesterade mot véldet i samband med valet i Belarus och den bristande
yttrandefriheten som deras kollegor dér dr utsatta for (Norsk oversetterforening, 2025). Strax
efter att Ryssland invaderade delar av Ukraina 2022 uppstod likasé stor aktivitet pa det
litterdra faltet. Det tog sig exempelvis uttryck 1 en vilja att 14sa, dversétta och ge ut mer
litteratur fran ukrainska. NORLA, Norsk oversetterforening, tidskriften Mellom och Den
ukrainske forening i Norge arrangerade ett seminarium om ukrainsk litteratur och
samoverséttning 1 april 2023 som ett sétt att bidra till att det skulle kunna bli fler dverséttare
och dversittningar mellan ukrainska och norska (NORLA, 2023)*

Aven nir det giller generativ Al — och de stora forindringar som den innebir for
oversittningspraktik och samhallet i stort — har skonlitteréra dversdttare varit synliga i den
offentliga debatten. Sju svenska dverséttare skrev sommaren 2024 1 Svenska Dagbladet att

3 Det skulle vara intressant att utifrdn dversittningsvetenskapliga perspektiv undersdka varfor de dversittare
som har bidragit till Klimaaksjon inte har intagit en mer synlig roll.

4 NORLA ir forkortning for Norwegian Literature Abroad och arrangemanget dgde rum pa Litteraturhuset i
Oslo den 13 april 2023.
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litterdr Overséttning tviartemot vad manga tror inte alls bara handlar om sprak: ”For att
oversitta en litterér text krivs inte bara spraklig kompetens — vi anvinder hela var
mansklighet 1 den invecklade processen: alla de intryck vi har samlat pé oss 1 livet, alla
fornimmelser och kénslor, all inlevelseforméga” (Berglund Barklem et al., 2024). Den norska
skonlitterdra dversittaren Hilde Rod-Larsen (2024) resonerar pa ett liknande sitt om varfor
kroppsliga aspekter av dverséttningsarbetet gor att verktyg som bygger pa generativ Al inte
fungerar. Hon visar med utgédngspunkt i en oversittning av en bok av Sally Rooney att Al inte
skulle kunna hantera den kreativitet och de brott mot konventioner som finns i Rooneys text
och framhaller darfor att ”Sally Rooneys litteraere uandektighet er motgift mot kunstig
intelligens” (Red-Larsen, 2024). Hilde Lyng, dven hon norsk skonlitterdr dverséttare, lyfter
liknande perspektiv om Al 1 en intervju med Nora Steenberg (2024). Lyng sdger ”Jeg syns det
er darlig gjort & redusere litteratur til rent sprak, eller matematikk om du vil” (Lyng i
Steenberg, 2024). Hon utvecklar resonemanget:

— Jeg er ganske pessimistisk pa oversetternes vegne. Oversetting kalles gjerne det usynliges
kunst, og fa anerkjenner det handverket det er. Mange ser pa oversettelse kun som
sprakoverfering, men en litteraer oversetter er ogsa tolker av tekst, sier Lyng.

Hun pépeker at KI kan gi oversettelser som pa overflaten kanskje ser bra ut — og at hun slik
kan forstd at forlagene er fristet til & benytte seg av slike verktoy. Men i folge Lyng vil det per
i dag faktisk skape mer arbeid.

— En sprakvasker forutsetter at en oversetter har tenkt ut de valgene han eller hun har gjort,
men du kan ikke sporre generatorer om deres tankegang. De baserer seg pa regnestykker og
ikke tanker. Da blir teksten vanskeligere & ettergd. (Stenberg, 2024)

Ytterligare ett farskt exempel &r nér ett tiotal svenska Overséttare varen 2025 skrev
kommentarer och korrigeringar direkt pa boksidorna av vad de visade vara en mycket
bristfilligt dversatt bok och anonymt limnade den till forlaget (Sérhag & Ohman, 2025).
Boken hade *0versatts’ med hjilp av generativ Al och méansklig efterredigering. Bland
oversittarnas kommentarer pd ndgra av de fullklottrade boksidorna som finns pa fotot som
illustrerar artikeln ser man att vissa passager anses vara obegripliga, medan andra snarare &r
feloversatta eller oidiomatiska. Som exempel pé det senare star det att romangestalterna &r
“helt slut” nir en semantisk korrekt 6versittning hade varit fulla” eller ’stupfulla.” Ett annat
exempel de ger dr ’hans fria hand glider” vilket pa svenska snarare borde ha varit hans ”hans
lediga hand glider.”

En annan svensk overséttare, Anna Arvidsson (2024), har lyft liknande problem i ett
Al-genererat utkast hon arbetade med. Hon skriver:

Al har inget grepp om helheten, kan inte bestimma sig for och hélla en ton, inte vara
konsekvent i fversittningen ens av samma ord. Norskans “tante” blir dmsom tant, moster
och faster. Nar spréket kdnns for hopplost d4gnar jag mig at att bara ritta sadana fel.
Mekaniskt gora indrag och se till att det star moster 6verallt. For de trettioariga mostrarna &r
verkligen inga tanter. (Arvidsson, 2024)

En av Arvidssons slutsatser dr att hon “’stddar at Al for halva lonen” och att hennes 800 ord
langa artikel ddr hon skriver om detta betalar sig lika bra som halva arbetet med att
efterredigera en hel bok:

Jag har mer stolthet i kroppen dn Al:n, och slits darfér mellan att a) inte vilja jobba gratis,
samt b) gora ett jobb jag kan std for. Bdda sidorna forlorar, och jag skdms for 6versittningen
jag lamnat in. Det finns tusen saker till att gora: spraket kan varieras mer, fler upprepningar
stddas bort, osvensk meningsuppbyggnad suddas ut. Jag dr en dammsugare. Uppdraget &r
inte att Oversétta, utan att stdda. Och arvodet dr ett stidarvode. Eller ett
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hygienteknikerarvode, om nagon skulle vilja putsa titeln pa min position. Ytterligare
kontext: summan jag far for den hér texten motsvarar néstan halva arvodet for att stida en
hel bok. (Arvidsson, 2024)

Aven pa europeisk niva har skdnlitterdra dversittare varit tydliga med problemen och
riskerna med Al nér det géller litterdr oversittning. Ett tydligt exempel dr det uttalande om Al
som CEATL (samarbetsorgan mellan europeiska skonlitterdra versattarforeningar)
publicerade 2022. Uttalandet beror tre skilda omraden: (1) juridiska réttigheter géllande
upphovsrittsskyddat material och erséttning; (2) en professionell hdllning som innebér att
maskiner inte dversdtter, utan enbart genererar textmaterial, samt att alla genrer och sprak
fortjanar ménskliga oversittare; och (3) en humanistisk 6vertygelse som 1 dokumentets
officiella dverséttning till norska lyder:

Ingen bok ma glemmes: Var humanistiske overbevisning
* Littercer oversettelse er ikke transkribering.

Littereere oversettere oversetter tekster som er forankret i en bestemt kulturell, sosial og
historisk kontekst, for lesere som igjen er forankret i sine egne bestemte kontekster.
Oversettelse forutsetter forstaelse av disse kontekstene, i tillegg til evnen til & skrive kreativt.
Ingen maskin kan gjere dette uten betydelig menneskelige bidrag.

* Kreativitet er det som gjor oss menneskelige.

Det er menneskelig 4 tvile, og maskiner tviler ikke. KI-systemer tilbyr «funksjonelle»
losninger det ikke er mulig & spore eller stille sparsmal ved. Alle mennesker ber ha rett til &
skape — og hvis det er jobben deres, f& rimelig betalt — i tillegg til & la seg berike intellektuelt
og emosjonelt av kreative verk.

« Littercer oversettelse er littercert arbeid.

Menneskelig oversettelse ber betraktes som nasjonal og internasjonal kulturarv, og fortjener
beskyttelse som det. Utvinning og skraping av nettinnhold til KI-opplaring utelukkende for
okonomisk vinnings skyld, krenker ikke bare opphavsretten, men var felles kulturarv.
(CEATL, 2023, s. 2. Dokumentet citeras hir pa norska eftersom det inte finns nadgon officiell
Oversittning till svenska pA CEATLs webbplats).

CEATL lyfter héar att 6verséttning kriaver djupa kunskaper i andra omraden én sprak, att
Oversittning dr kreativt, att kreativitet dr det som gor ménniskor till ménniskor, och att
oversittning bor betraktas som kulturarv. Som helhet visar exemplen ovan att dverséttare 1
samhéllsdebatten lyft fram ménga olika problem och risker med att anvénda generativ Al 1
skonlitterdr overséttning. Huvudpodngen hér dr inte att fordjupa sig i vart och ett av dem,
utan att visa att manga Oversittare de senaste aren deltagit i samhéllsdebatten for att forklara
vilka faror generativ Al faktiskt innebér. Samtidigt har jag inte hittat nagot liknande exempel
1 samhéllsdebatten skrivet av overséttningsforskare (jfr Vandaele, 2024 for en diskussion som
vander sig till forskare). Det foranleder foljande fragor: Varfor har inga overséttningsvetare
an sa linge gjort tydliga avtryck med sina perspektiv pd generativ Al och skonlitterér
oversittning i samhillsdebatten? Varfor finns ingen Oversittningsvetarnas aktion for
klimatet? Var finns ingen Oversittningsvetarnas flyktingaktion? Dessa retoriska fragor kan ha
flera och komplexa svar. I det som foljer kommer jag ndrma mig dem via en bakdorr, och
Oppna upp for vad dversittningsvetenskapen faktiskt skulle kunna bidra med i bredare
sammanhang.
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Vad skulle oversittningsvetenskapen kunna bidra med i samhallsdebatten?
I Eco-Translation: Translation and Ecology in the Age of the Anthropocene skriver Cronin —
som alltsa under flera decennier lyft fram att Gversattning &r centralt i fragor som berdr
spraklig diversitet, identitet, digitalisering, migration och miljo — att savél dversittare som
oversittningsforskare behover engagera sig i var planets framtid (2017, s. 7). Cronin
beskriver sin bok som ett ”forsok att tinka igenom nagra av de antagande vi gor om
oversittning och hur de mojligtvis radikalt behover tinkas om pa en planet som, utifran
manniskans synvinkel, dr pd vdg in 1 sin mest kritiska fas” (2017, s. 3, alla 6verséttningar fran
engelska dr mina). Han menar vidare att Gverséttare och dversittningsforskare behover
engagera sig i fragor som ror “tryggad livsmedelsforsorjning, klimatréttvisa, minskad
biologisk mangfald, vattenbrist, energisdkerhet, sprakdod, klimatmigration, resurskonflikter,
globala monokulturer” (2017, s. 3). Med referenser till politisk ekologi och den franske
litteraturvetaren Yves Citton foreslar Cronin att vi kan se pé sprak som en tillgdng, och menar
alltsa att sprak likt vatten, luft, klimatet och traditionell kunskap dr en gemensam resurs
(2017, s. 29). Cronin menar att &ven oversittning, i alla fall potentiellt sett, gér att betrakta
som en tillgdng och en energi som ar mer mottaglig for dtervinnandets cykliska logik &n det
linjdra utnyttjandets dito. Linjirt utnyttjande kopplar Cronin i sin tur till ett icke dmsesidigt
forhédllande med jorden:

It is in this context that the chapter concludes by considering translation as a means, a form of
energy that is potentially more amenable to the cyclical rationale of recycling than to the linear
logic of extractivism, the logic based on a non-reciprocal, dominance-based relationship with
the earth. (Cronin, 2017, s. 4)

Detta later mojligen abstrakt men man skulle kunna forklara det véldigt enkelt: Om man
lamnar en flaska till returatervinning kan den bli en ny flaska. Den kommer kanske inte se
exakt likadan ut som ndgon av de flaskorna som ldmnades i atervinningskérlet, och den
kommer kanske inte innehélla likadant vin eller likadan saft, men den kommer kunna fylla
funktionen ’flaska’ eller kanske till och med ’syltburk.” Om man dédremot kor bil med bensin
forsvinner den i takt med bilens framfart. Bensin gér inte att tervinna for att fylla &nnu en
bréinsletank. Det som blir kvar dr avgaser som bryter ner jordens tillgdngar, och jorden har
dessutom begrénsad tillgéng till olja. Den kommer att ta slut om vi fortsétter att anvianda den
1 samma takt som nu. Ndr Cronin menar att gversittning dr att betrakta som nagot som gar att
atervinna, menar han alltsd ndgot i stil med att en dverséttning inte av nddvéndighet forstor
sin killtext. Originalet finns kvar nir dversittningen gjorts. Oversittning &r dirmed snarare
att likna vid glasétervinning, eller vindkraft, 4n bensin eller olja. Detta resonemang innebar
hur som helst inte att dversittning ocksa kan vara till skada. For att ta ett nirliggande
exempel gar det it otroliga méngder energi varje gdng ndgon anvinder stora
sprakmodeller/generativ Al. Aven tidigare dversittningsteknologiska verktyg ir relativt
resurskrdvande, men i sin kirna r alltsd overséttning ndgot som vi kan betrakta som en
gemensam tillgdng, som luft, vatten, och sé vidare, och som jag och manga med mig menar
att vi ménniskor har ett sarskilt ansvar att vérda.

I sitt utforskande av dversittning som tillgang argumenterar Cronin for att véirdet pd
denna tillgdng méste ligga utanfor det individuella. Detta synsitt bryter mot de virderegimer
som i dver tre hundra ar varit dominerande inom vésterlandsk modernitet” (2017, s. 15,) och
ddrmed dven mot de ansatser som gjorts inom dverséttningsvetenskapen att uppgradera
vérdet hos Oversittare och overséttning genom att synliggora dversittare som individer.
Cronin ndmner 1 detta sammanhang dversittningsvetarna Lawrence Venuti, Daniel Simeoni
och Jean Delisle, men resonemanget skulle 1 forlingningen dven forstds kunna gélla projekt
som Svenskt oversdttarlexikon och Norsk Oversetterleksikon. Om vi ska forstd dverséttnings
egentliga virde, det virde dversittning har som gemensam tillgdng, behdver vi, enligt Cronin
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flytta forskningens fokus fran overséttare som individer till det gemensamma. Cronin sjilv
gor detta genom att utforska de tre ekologiska grundsatserna plats, motstandskraft och
samhorighet (engelskans place, resilience och relatedness). Forenklat skulle dessa tre
grundsatser bland annat ha att géra med vad platsen har for betydelse, vad som
overlever/ateruppstar i nya former och vilken roll samhdrighet, samverkan och relationer har.
Detta resonemang ligger till grund for att Cronin betraktar verséttning som en typ av
fornybar energi. Oversittning bidrar till att utvidga “de sprakliga och kulturella resurser som
finns tillgdngliga i ett samhaélle” (2017, s. 38). I de dvriga kapitlen av boken utforskar Cronin
sedan denna forstaelse av oversittning. Hans analyser gar rakt in i stora aktuella
samhéllsfragor sdsom mattransporter, tillgédng till mat vid kriser och katastrofer, ménniskans
relation till djur, teknologi och olika sprakvirldar. Eftersom den hér artikeln inte 1 forsta hand
handlar om Cronin utan om dversittningsvetenskapens virde for samhillet mer generellt,
kommer jag inte hir redogdra ndrmare for de resonemangen. Det dr likvél pa sin plats att
aterge ett exempel med vilket Cronin uppmérksammar att overséttning kan fa negativa
konsekvenser, dven for klimatet. Han menar att dversittare ldnge ként sig foranledda att gripa
in i texter som varnar for miljokatastrofer. Som exempel ger han en passage ur en av
Alexander von Humboldts franska skrifter 1 vilken denne varnar for avskogningens
konsekvenser. Nér texten oversattes till von Humboldts modersmal tyska kinde sig den tyske
Oversittaren nddgad att i en not papeka att det resonemang som fordes av forfattaren om
farorna med avskogning var tvivelaktigt (Cronin, 2017, s. 7). Von Humboldt-exemplet visar
inte enbart att Gversittare sedan ldnge har haft makt att pdverka klimatfragan. Det visar
dessutom att det finns Overséttare som har paverkat den i negativ riktning. Det dr mot
bakgrund av att von Humboldt — och andra som har uppmérksammat ménniskans negativa
paverkan pé naturen — har fatt std ut med klimatskeptiska dversittare, som Cronin menar att
oversattningsforskare har skyldighet att agera.

Cronins von Humboldt-exempel om dverséttares mojligheter att paverka texter dr inte
otypiskt for dversattningsforskningen i stort. Resonemanget har i sjilva verket
forankringspunkter i en lang tradition inom disciplinen. Med Cronins resonemang i
bakhuvudet kommer jag i1 foljande stycke ge en dverblick dver hur tidigare
oversittningsforskare forestillt sig dversittning, samt reflektera 6ver huruvida tidigare
forestéllningar om dverséttning dr forenliga med Cronins konceptualisering av dverséttning
som cyklisk atervinning och férnybar energi.

Oversittning forindrar texter och éversittning forindrar samhillen
Den grundldggande synen pé oversittning inom overséttningsvetenskapen skulle som ként
kunna sdgas bygga pd tvd grundantaganden som under de senaste sextio dren har pavisats och
diskuterats i en rad studier. Det ena dr att overséttning forandrar texter (exempelvis sprakligt,
stilistiskt, ideologiskt). Det andra &r att Oversittning fordndrar samhéllen. Denna syn pé
oversittning blir exempelvis tydlig 1 boktiteln Translation Changes Everything (2013), en av
Lawrence Venutis senare bocker. Men Venuti dr inte den forste som uppméarksammar att
oversittning fordndrar. Redan dversdttningsvetenskapens pionjérarbeten praglades av
synsattet att versittningar skiljer sig fran sina kélltexter. P4 1950-talet identifierade Jean-
Paul Vinay & Jean Darbelnet (1958) ett antal strategier dverséttare skulle kunna anvinda for
att bemota strukturella olikheter mellan sprak. Visionen var inte att producera texter som var
identiska utan att identifiera de strategier med vilka skillnader skulle kunna 6verbryggas pé
bista mojliga sitt.

P& 1960-talet argumenterade Eugene Nida (1964) for att bibeloversittarna han vinde
sig till inte skulle forhalla sig alltfor slaviskt till stil och semantik (det vill sdga det han

> Cronin bygger i sin tur detta resonemang pa von Humboldts biograf Andrea Wulf.
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kallade formell ekvivalens) utan att de istéllet skulle skapa texter med potential att ge en
liknande reaktion hos ldsarna som kélltexten hade pa sina ldsare (och myntade darmed
begreppet dynamisk ekvivalens). For att uppnd dynamisk ekvivalens skulle exempelvis de
delar av killtextens bildsprak som inte motsvarades av fenomen i de tdnkta mottagarnas
kultur behova bytas ut (pa Gronland finns exempelvis inga kameler). Peter Newmark (1984)
diskuterade liknande fragor. I valet géllande vilka nivaer av en text overséttaren skulle vélja
att prioritera, det semantiska eller det kommunikativa, menade Newmark, till skillnad fran
Nida, att dversittningar i de allra flesta fall bor formuleras sa likt kdlltexten som mojligt,
innehallsméssigt savél som stilistiskt.

De tidiga teoretikerna skiljer sig mycket at nér de géller hur de menar att dverséttare
ska gé tillvdga. En sak som dnda forenar dem &r den sjdlvklarhet med vilken deras
utgéngspunkt dr att Gversattningar skiljer sig frén sina kélltexter. Den grundldggande
skiljelinjen mellan dessa teoretiker ligger inte 1 att Overséttningen skiljer sig fran kélltexten
semantiskt, stilistiskt och/eller kommunikativt, utan i hur de menar att oversittare ska hantera
detta faktum. Det &r inte sjdlvklart att placera in dessa dversattningsforskare 1 Cronins syn pa
oversittning som cyklisk atervinning, men genom att gora det kan man fa syn pa att de
forestiller sig Overséttning som nagot som i grunden &r av godo, och inte som nagot som
forstor killtexten, forfattaren eller kallkulturen. Darmed faller deras sétt att forsta
oversittning inom det cirkuldra och inte inom det linjdra utnyttjandets logik. Under 1980-talet
och 1990-talet fick mer deskriptiva stromningar genomslag inom dversdttningsvetenskapen.
Istéllet for att ge rdd om hur Gverséttare skulle oversétta lyfte foretrddarna for dessa
inriktningar pé ett systematiskt sétt fram att overséttning inte nddvandigtvis innebér en
strdvan efter att uppnd ekvivalens. Efter den mycket omtalade och citerade vetenskapliga
antologin The Manipulation of Literature (Hermans, 1985) brukade denna inriktning
bendmnas manipulationsskolan. Numera kallas den oftast deskriptiva éversdttningsstudier,
sarskilt ndr José Lamberts (Lambert & van Gorp, 1985) och Gideon Tourys (1995) arbeten
avses, eller den kulturella vindningen, nér verk av exempelvis Susan Bassnett (1980) och
André Lefevere (1992) betonas. Forskare som kopplas till den kulturella vandningen har i en
méngd studier visat att poetik savél som ideologi fordndras 1 litterdra versdttningar och att
detta vanligtvis beror pa andra orsaker dn att Oversittarna har gjort fel eller missforstatt
texten. Istdllet visar den kulturella vindningen att skillnader mellan en dverséttning och dess
kalltext ofta beror pa medveten maktutdvning. Inom den kulturella vindningen ges darmed
ménga beldgg for att dversittare genom historien varit beroende av institutionella och
ekonomiska beskyddare med makt att bestimma vad och hur de skulle dversatta. Dessutom
visar forskare frdn denna tradition att dverséttningar ofta har paverkats av mer dvergripande
litterdra och ideologiska strukturer som censurlagar. Foretrddarna for den kulturella
vindningen sag det inte som sin uppgift att tala om for dverséttare hur de skulle dversitta,
utan nojde sig med att lyfta fram och belysa de mekanismer som paverkar oversattningars
tillblivande och de manipulerade bilder som Overséttningar skapar av killtexten, forfattaren
och killkulturen. Genom att dversattare kom att béttre kénna till de villkor och begridnsningar
som styrde deras verksamhet uttryckte exempelvis Lefevere en forhoppning om att
Oversittare lédttare skulle kunna std starka infor eventuella patryckningar.

Aven i Skandinavien har flera avhandlingar visat hur éversittning bidrar till att skapa
eller forstiarka fordomar och att overséttningar ddrmed ger sina egna bilder av kélltexten,
forfattaren och killkulturen. Eva Refsdal (2016) har belyst hur latinamerikanska mén i norska
oversittningar av latinamerikansk skonlitteratur har framstéllts som mer prototypiskt manliga
an 1 kélltexterna, samtidigt som kvinnliga karaktirer framstéllts som mer prototypiskt
feminina. Ida Hove Solberg (2018) har visat att Simone de Beauvoirs filosofi radikalt stoptes
om nér Le deuxieme séxe forsta gangen Oversattes till norska, och Rosario Garnemark (2013)
hur Francoregimens censur fordndrade Ingmar Bergmans filmer i Spanien.
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Cronin (2017) &r alltsa inte den ende som kopplar dverséttning till ideologiska
stromningar och skeenden i det omgivande samhaillet. Det finns i sjélva verket en stark
tradition inom dversittningsvetenskapen att belysa dversittningens roll inom politiska,
sociala och kulturella férdndringsprocesser som i varje fall gar tillbaka till tidigt 1980-tal. I
kolvattnet av den kulturella vindningen uppstod det pa 1990-talet flera inriktningar som
kombinerade en sofistikerad teoretisk forstielse av forhéllandet mellan dverséttning och
makt. Flera av dessa har explicita handlingsprogram med tekniker som dverséttare kan
anvénda fOr att undergridva exempelvis (neo)koloniala strukturer och rddande
konsmaktsordning. Inom dessa stromningar visade forskare som Eric Cheyfitz (1991), Luise
von Flotow (1997), Tejaswini Niranjana (1992) och Sherry Simon (1996) att 6versittning inte
bara kan tjana maktens syfte (kolonialmaktens, patriarkatets, osv.), utan att dverséttning dven
kan anvéndas for att bekdmpa makten och radande politiska och ideologiska strukturer.
Eftersom dessa forskare explicit argumenterar for och emot vissa ideologier och f6r och emot
viss typ av maktutdvning, blir det aktivistiska inslaget betydligt starkare och mer
samhallstillviant hos dessa forskare dn det var hos manipulationsteoretikerna, vars starkaste
aktivistiska inslag var att argumentera for dverséttningars plats 1 litteraturhistorien.

De feministiska och postkoloniala stromningarna placerar alltsd dversittare i centrum
for de stora samhéillsfradgorna. Samtidigt anvénder forskare inom dessa stromningar
Oversittning som verktyg i kampen for att uppna specifika politiska och ideologiska maél, till
exempel genom att medvetet dndra i de texter som de sjédlva dversitter. P4 sé sétt kan de till
exempel neutralisera eller 6verdriva sexistiska strukturer, eller kommentera texten och
oversittningen i fotnoter, i syfte att frildgga diskursen och ddrmed avsldja den. Detta skulle
vid en forsta anblick kunna uppfattas som ett linjédrt utvinnande av texterna eftersom en text
anviands for att uppna ett specifikt syfte, men eftersom killtexten inte forstors i processen ar
dven detta ett exempel pa cyklisk dtervinning och férnybar energi (jfr Cronin, 2017).
Eftersom stillningstagandet ofta gors pa ett synligt sitt i eller i anslutning till sjdlva texten
uppstér en dialogisk textyta som uppenbarar olika mojliga uttolkningar av texten och olika
sitt att se pa vérlden.

Ett annat sitt att Oversitta feministiskt dr att nydversitta dldre texter som tidigare
Oversittare satt en misogyn eller sexistisk priagel pa. Emily Wilson (2018) visade pé vikten av
detta ndr hon 2017 som forsta kvinna dversatte Homeros Odysséen till engelska. Christine
Amadou foljde (2018) upp Wilsons analys och visade pa liknande exempel i norska
oversittningar av Homeros. Kristin Fridtun (2018) har 1 sin tur i tidningsartikel ”Stundom er
det lett & sj& at Havamdl er omsett av menn” gjort liknande observationer om den islandska
sagalitteraturen i norsk dversittning. Amadous och Fridtuns artiklar drog ddrmed
allménhetens uppmaérksamhet till det faktum att dversattning inte heller 1 Skandinavien &r en
oskyldig aktivitet, utan att Gversdttning fordndrar texter och att dessa fordndrade texter kan ge
oss felaktiga bilder av hur exempelvis kvinnor framstélldes 1 det antika Grekland och 1 den
fornnordiska litteraturen. Detta synsitt bryter mot den vanliga forestillningen om dverséttare
som brobyggare. Lika giirna som att bygga broar kan dversittning bygga murar.® Men det
faktum att kélltexten finns kvar, och att den lases, tolkas och Oversitts pa nytt, i dialog med
eller som protest mot tidigare overséttningar blir ett beldgg for oversittningens inbyggda
potential att vara cykliskt dtervinnande. Inte ens i en av de mer extrema metaforer som
anvéants for oversittning, oversittning som kannibalism, fran Oswald de Andrades (1928)
Manifesto Antropofago, upphor faktiskt killan att existera. Genom att dta den frimmande
kulturen tillagnar man sig dess kraft, och kalltexten lever pd s vis cykliskt vidare i ny form i
oversittningen, samtidigt som den ocksé fortsitter att leva pa kallspréket.

¢ Jfr Mona Baker (2006) for ett mer utforligt resonemang om hur dversittning kan anvéndas i konflikter, Naoki
Sakai (2009) for hur dversittning skapar skillnad och Nour Abu Assab (2017) om hur dverséttning varit del av
kolonial maktutévning.
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Inom den kulturella vindningen, liksom inom postkolonial och feministisk
overséttningsforskning, ses dversittning alltsd som en handling som har makt att paverka
samhadllet. Den kulturella vandningen nojer sig i princip med att beskriva och analysera hur
samhéllet pd olika sitt har paverkat dversattningars utformning och i viss utstrickning dven
oversittares villkor, medan de postkoloniala och feministiska stromningarna bade visar att
overséttning genom historien har tjénat kolonialmaktens och patriarkatets syften och dven
later overséttning bli ett medel for att uppna samhallsfordndring i en, fran respektive synsitt,
mer Onskvird riktning. I och med manipulationsteoretikerna kommer maktanalys in 1
oversittningsforskningen. Oversittning behdver alltsa inte bara vara av godo, utan
oversittning kan ocksa tjdna mer eller mindre onda syften. Om vi kopplar det till Cronins
diskussion om cirkuldr atervinning och linjdrt utnyttjande blir anda dven denna syn pa
oversittning cyklisk och inte linjdr eftersom overséttning vanligtvis inte innebir att kalltexten
forgors. Enligt Cronin (2017, s. 37-38) ligger alltsa det cykliska 1 processen snarare an i
resultatet eller effekten av en viss dverséttning.

Delar omvirlden oversittningsforskares syn pa overséattning?

Det finns en paradox nér det géller forskning om dverséttning och dess relation till det
omgivande samhillet. A ena sidan &r det en disciplin som uppstétt i niira relation till praxis.
De ovanndmnda pionjérerna pa faltet som Newmark, Nida samt Vinay och Darbelnet vinder
sig i sina arbeten till praktiserande dversittare, snarare #n till andra forskare. A andra sidan
ser det ut att finnas ett glapp mellan hur dversittningsforskare forstir oversittning och det
synsétt pa dversittning som finns hos dversittare och i det omgivande samhillet rent
generellt. Aven om de flesta dversittningsforskare ir dverens om att dversittningar skiljer sig
fran sina original, 4r det inte en syn som dominerar i det bredare litteratur- och
samhéllssamtalet. Detta blir ofta tydligt 4ven nér litteraturvetare skriver om Oversatta texter
utan att beakta de fordndringar som kan ha skett i dversittningsprocessen (detta diskuteras
och exemplifieras i Alvstad, 2019, 2014 och 2009; Skogmo, 2020; Solberg, 2019). Paradoxen
kan ha en koppling till att 1dsare av skonlitterdra overséttningar, tolkanviandare, osv., inte vill
bli lurade (jfr Solberg, 2020). Det ser med andra ord ut att finnas ett inbyggt problem 1 att
kommunicera §versittningsvetenskapens grundldggande antagande att overséttning forandrar
texter. Detta kan mycket vil vara en viktig del av forklaringen till att mycket av den kunskap
om Oversittning som finns inom disciplinen inte har lyckats att na ut bredare. Sanningen om
vad Oversdttning egentligen dr, eller kan vara, riskerar att g4 emot skrivna och oskrivna
kontrakt om vad dversittning bor vara, och om vad dversittare forvintas géra. Om
kunskapen om att oversdttning fordndrar sprids alltfor brett kan det synas oforenligt med den
tillit till oversdittare som ldsare behdver for att kunna ldsa texten. Pakten om att det &r samma
text (jfr Alvstad, 2014) skulle riskera att permanent brytas om ldsare pa allvar forstod vad
oversittning dr och gor. Det skulle 1 sin tur kunna undergriva alla dversittningsaktiviteter
sasom vi kdnner dem, men det skulle ocksa kunna Sppna for nya sétt att praktisera
oversittning och ny reflektion dver dverséttningens majligheter och begriansningar.

Hur kan oversattningsvetenskap goras mer samhallsrelevant?

Ovanstaende diskussion visar tydligt att oversittningsforskning 1 allra hogsta grad har nagot
att tillfora den pagaende reflektion som dger rum runt aktuella samhéllsfragor. Samtidigt ser
det ut som att den kunskap oversattningsforskare besitter, 1 stort sett saknas i
samhéllsdebatten om globala problem och fordndringsprocesser. Om oversittningsforskning
ska kunna gora sig mer relevant 1 samhéllsdebatten, ter det sig nddvindigt att tre
grundldggande antaganden inom disciplinen nar ut brett:
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e att dversittning fordndrar texter,

e att Oversittning fordndrar samhéllen, och,

e att dversdttning kan anvéndas for att uppna specifika syften, positiva sdvil som
negativa.

Mot bakgrund av att overséttningsvetenskapen inte har uppnatt ndgot brett genomslag for
dessa tre grundantaganden, bor forskare fraga sig varfor man inte lyckats formedla det som
for manga overséttningsvetare ar sjdlvklarheter. Om vi forutsitter att overséttningsvetare har
forsokt sprida sina grundantaganden utanfor disciplinen, kan en del av forklaringen, sdsom
foreslagits ovan, ligga 1 att sanningen om Overséttning potentiellt sett dr paktbrytande
(Alvstad, 2014; Dahl, 2024). Likvél skulle man samtidigt kunna tinka sig att antagandena
inte har fatt genomslag for att de delvis ar feltdnkta, eller att de 1 vart fall behdver nyanseras
till forman for andra sitt att forstd oversittning. Oversdttning dr forindring-antagandena
skulle med andra ord kunna vara en tankemodell som behover tinkas om. Det dr alltsa av
avgorande betydelse att reflektera 6ver huruvida den visar hela sanningen om &verséttning,
samt vaga utforska om den eventuellt ocksa doljer viktiga aspekter av vad dversittning dr och
gor. En aspekt som saknas 1 oversdttning dr fordndring-tankemodellen &r ett integrerat
resonemang om etik. Till skillnad frén mycket tidigare forskning om 6versittning (sarskilt
den inom den dominerande inriktningen som efter Toury (1995/2012) brukar kallas
deskriptiva oversittningsstudier) tar Cronins arbete stéllning etiskt: Cyklisk dtervinning ar
bra, linjart utvinnande &r daligt. Foljer man Cronins tankelinje ett steg langre blir det
dessutom tydligt att ansvaret att reflektera och agera etiskt inte kan sluta med de instanser
man traditionellt beaktat inom Oversattningsvetenskapen som killtext, forfattare, kollegor,
lasare, osv., utan att ansvaret géller hela var planet och dess ekologiska dverlevnad (Cronin,
2017, s. 5).

Det finns fler ansatser att integrera etik pa ett mer systematiskt sétt i
oversittningsvetenskaplig teori och metod. Internationellt valrenommerade forskare som
Kathryn Batchelor (2018), Andrew Chesterman (2019, 2001), Sharon Deane-Cox (2017),
Annjo Klungervik Greenall (2018), Kaisa Koskinen (2020, 2000), Anthony Pym (2012), Kate
Sturge (2007) och Kelly Washbourne (2018) utmérker sig pa detta omrade (jfr Alvstad, 2021
om litterdr oversattningsetik och Greenall et al., 2019). Men trots att flera hogprofilerade
oversittningsvetare reflekterat over etik och dversittning, vore det en dverdrift att hdvda att
etik utgdr en central grundpelare inom dagens Oversittningsvetenskap. Att lata etik inta en
mer central plats skulle ha flera fordelar. Oversittningsvetenskaplig forskning som erkéinner
oversittningens majligheter att verka negativt, samtidigt som den betonar att overséttare har
ansvar for vad och hur de dversitter, skulle kunna ge en bittre forstdelse av aspekter av
manskligt beteende och ménskligt samspel som é&r relevanta for en bredare och djupare
forstaelse av virlden. Dirmed har den potential att bidra pa andra omraden. Oversittning
skulle till exempel kunna fungera som modell for ménniskans interaktion med planeten men
det forutsitter att etiska koncept som vérden, virderingar och dverséttares ansvar for vad och
hur de Gversitter far utgora oversittningsvetenskapens nav. Det skulle krdva en
oversittningsvetenskap som utgér frin idéer som uppmairksamhet, empati och
konsekvensanalys, snarare dn att addera den typen av resonemang till dldre teoretiska
ramverk som inte inforlivar sddana perspektiv (exempelvis deskriptiva dversittningsstudier).

Cronins (2017) syn pa dverséttning utgar just frdn uppmairksamhet och ér, som
framkommit, komplex. Aven om resonemanget om cyklisk atervinning vid forsta anblicken
kan synas ge uttryck for en enbart positiv modell, visar Cronins exempel om von Humboldts
Oversittare till tyska, i likhet med foretrddarna for den kulturella vindningen, samt
feministiska och postkoloniala dverséttningsstudier, att Gversittare dven kan undergriva det
som star i kélltexten. Kanske kan man ténka sig att Oversittning dr en bra modell for att forsta
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virlden just eftersom Gversdttning inte sjdlvklart bara gor gott. Precis som ménniskans sétt att
interagera med djur och natur dr dverséttning inte till sin karaktér enbart bra eller enbart
dalig. Mojligtvis ér det just darfor som det kan vara fruktbart att resonera om Overséttning i
den bredare samhillsdebatten.

Genom att griva djupare 1 frigor som har med Overséttares ansvar, varden,
vérderingar, vikten av uppmérksamhet och empati och genom att vi diskuterar eventuella
konsekvenser ett specifikt dversiattningsagerande potentiellt sett kan ha eller har haft, kan
oversittningsvetenskapen ldgga sig nira den typ av problem som dverséttare brottas med 1 sin
vardag. Det i sig kan ses som en positiv utveckling 1 en disciplin som har en néra koppling till
praxis, men av just praktikerna paradoxalt nog inte alltid uppfattats som sarskilt
praktikertillvdnd (jfr Chesterman & Wagner, 2002; Dam & Zethsen, 2024; Katan, 2009;
Koskinen, 2010).

I borjan av denna text skilde jag pa tva sitt att betrakta oversittningsvetenskapens
samhéllsrelevans. Jag framforde att Gverséttningsvetenskapliga diskussioner och debatter kan
vara av virde for den typ av problem som dverséttare brottas med nér de oversétter, for
oversittarutbildningar, oversittningskvalitet, dversattares effektivitet, uppdragsgivarnas
forstéelse av uppdraget, samt utveckling av programvara, lexikon och andra verktyg. Men
svaret skulle ocksd kunna ga i en annan riktning, greppa bredare om man sa vill, rakt in i de
stora samhéllsfrdgorna som klimatforandringar, krig, social och global ojdmlikhet,
trafficking, pandemiberedskap och kriskommunikation, samt problem med utvecklingen
inom generativ Al. Mot bakgrund av de resonemang som sedan forts dr det tydligt att dessa
tva perspektiv inte dr s létta att skilja at som jag gav intryck av inledningsvis. Fragor om de
fordndringar Oversdttare gor i en text, samt reflektion dver hur och varfor sddana forandringar
gors, samt hur de paverkar samhiéllet, 4r samhillsrelevanta, inte bara for utveckling av
Oversittares kompetens utan dven for den bredare samhallsdebatten. For att den kunskapen
ska kunna na ut skulle fler behova reflektera mer och bredare dver 6versittningens,
Oversittares och dverséttningsvetenskapens reella och potentiella samhillsrelevans och fora
etiska resonemang som kopplas till fragor om dverséttningars roll i globala utmaningar som
trafficking, genus, jamstilldhet, klimatfordndringar, generativ Al, krig samt social och global
ojamlikhet. De av oss som forskar om dverséttning skulle dessutom behdva vara villiga att
lata aktuella globala skeenden och samhaéllsdebatter pdverka vara grundldggande antagande
om Oversittning.

Al-genererade texter som ett illustrativt exempel

Med utgéngspunkt i ovanstaende resonemang om hur dverséttningsvetare skulle kunna
paverka samhéllsutvecklingen positivt genom att lyfta fram d&mnets samhillsrelevans och
konkret bidra in i debatter kommer jag hir utveckla ovanstaende exempel om Al-genererade
oversittningar. Valet av just Al-genererade texter som exempel motiveras av att det just nu ér
ett mycket aktuellt &mne i samhillsdebatten och att dverséttningsvetare vet mycket om sprak
och troligtvis ddrmed &r béttre rustade an flertalet att forsta vad man kan anvénda
sprékmodeller till och vad man inte kan anvidnda dem till. Sprék och dverséttningsforskare
har dessutom bidragit till att ta fram och/eller implementera tekniken vilket gor att
oversittningsvetare verkligen borde ha relevant kunskap och intressanta perspektiv att bidra
med i samhéllsdebatten kring generativ Al och dversittning. En mojlig infallsvinkel i en
saddan debatt skulle kunna vara att féra fram det som jag hogre upp kallat éversdttning dr
fordndrings-tankemodellen in i debatten om generativ Al. Vad hidnder med den nér det inte
finns nagot aktivt subjekt som star bakom skillnaderna? Vad hédnder med den modellen nér
det inte finns ett subjekt som tar ansvar for processen? En annan mojlig infallsvinkel skulle
vara att diskutera generativ Al med hjélp av Cronins (2017) resonemang. Som ndmnt hogre
upp kan vi med hjilp av Cronin betrakta sprak och dverséttning som en tillgang, som likt
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klimatet, vatten, luft och traditionell kunskap ar en gemensam resurs, en energi mottaglig for
atervinnandets cykliska logik. Men, hur forhaller det sig med Al-genererade dversattningar
och andra Al-genererade texter? Ar de linjirt utnyttjande eller cyklisk atervinning?

De stora sprakmodeller som under de senaste decennierna utvecklats for att overfora
text fran ett sprak till ett annat, och for att generera nya texter, bygger i stor utstrackning pa
texter skrivna av manskliga forfattare och dverséttare. Det kan dérfor ligga néra till hands att
uppfatta dem som just en slags dtervinning. De bygger pa tidigare texter och forstor
egentligen inte vid en fOrsta anblick de texter som de bygger pa. Liksom manskligt utford
oversittning kan det dirmed tyckas vara en cirkulér typ av atervinning, en fornybar energi.
Men det finns flera starka skl att inte betrakta dem som cirkulért atervinnande, utan som
exploaterande. Oversittare och forfattare har lyft problemen med att ingen egentligen verkar
vilja dela med sig av vilka texter de stora sprakmodellerna bygger pa och huruvida det i dem
ingdr material som skyddas av copyright dér upphovspersonerna till texterna alltsé borde ha
fatt betalt. CEATLs uttalande om Al som citerats tidigare r ett exempel pa en sddan
uppfattning ("Utvinning og skraping av nettinnhold til KI-opplaring utelukkende for
okonomisk vinnings skyld, krenker ikke bare opphavsretten, men vér felles kulturarv”
CEATLs ([2023] 2024, s. 2)). Att som upphovsperson veta huruvida man har rétt till
ersittning eller inte dr dessutom i dagsldget vanligtvis omojligt. Till skillnad fran de
sprékkorpusar som exempelvis sprakvetare anvédnder i sin forskning gér det ju inte att f4
tillgang till ursprungstexterna som det generativa Al-materialet genereras utifran. Ddrmed
finns det fog for att de bor betraktas som linjért utnyttjande.

En annan anledning att betrakta dem som utnyttjande, ar att sjilva principerna for vart
ménskliga sprék, litteratur och kultur undergrivs av att maskingenererat simulerat ménskligt
sprék och simulerade manskliga texter i allt hogre grad ersétter dkta méanskligt sprak, dkta
méinskliga texter. Texterna kan se bra ut pa ytan, men som papekats dven av sprakvetare (se
bl.a. Ramchand, 2024, s. 7) forstér inte stora sprakmodeller referentialitet, modellerna har
inget kroppsligt situerat tinkande, och de kénner inte en vilja att kommunicera. Allt kan se
korrekt ut rent grammatiskt men dnda inte fungera som text.

Oversittning sker dverallt. Vad hiinder d4 nir vi i allt hogre grad omger oss med olika
typer av maskingenererade overséttningar? Hur ska nya generationer (av méanniskor, inte
maskiner) kunna ldra sig anvidnda spraket, ldsa litterdra och andra texter, skriva och dversitta
mellan sprak? Vad hiander om de som nu &r barn och unga savil i sin inldrningsfas som senare
1 livet dversvimmas av sprak och texter som pa ytan ser ut att vara sprak och texter
framstéllda av ménniskor, men som inte foljer djupare grammatiska och andra principer (till
exempel funktionella, kontextuella, diskursiva, kommunikativa principer bortom syntaxen)
som utvecklats av och med oss ménniskor i (hundra)tusentals ar? Det dr mot den bakgrunden
som CEATLs varning om att ett kulturarv &r i1 fara ska forstas (jfr avsnitt tva).

Som namnts tidigare i texten protesterar skonlitterdra dverséttare badde som individer
och genom foreningar sisom Norsk oversetterforening och de europeiska
oversittarforeningarnas sammanslutning CEATL mot anvéndningen av generativ Al inom
skonlitterdr overséttning. Manga tror nog att dessa protester mest handlar om att dversittarnas
levebrdd ér 1 farozonen, men de faror Gverséttare pekar pa ar alltsd framforallt av en helt
annan och mycket allvarligare natur. Det handlar om att den kunskap om sprék, text och
litteratur som de har tilldgnat sig, forvaltar och bidrar till, I6per hog risk att dé ut med dem.
Den kunskapen riskerar i sjélva verket att gd forlorad langt tidigare, eftersom de stora
mangder av maskingenerade simulerade ménskliga texter vi ménniskor moter, riskerar att fa
oss alla att tappa viktiga lds- och skrivfardigheter. Efter det att minirdknare blivit vanliga har
ménniskor blivit simre pa huvudrakning. Likasd har personer som ofta anvinder kartor med
GPS fatt samre orienteringsformaga, vilket kognitionsvetaren Peter Gardenfors nyligen lyfte
fram 1 en intervju (Epstein, 2025). Problemet med generativ Al som bygger pa stora
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sprdkmodeller som simulerar ménskligt sprak och texter, kan vid en f6rsta anblick se ut att
medfora liknande konsekvenser som minirdknaren och GPS:en. Det dr darfor viktigt att lyfta
fram skillnaderna. Om en ménniska multiplicerar talet sex med talet sex, blir resultatet 36,
oavsett om en minirdknare anvénds eller inte. Det samma sker inte med generativ Al som
baseras pa stora sprakmodeller. I det senare fallet far man en produkt som ar baserad pa
statistiska sannolikheter och resultatet kommer déarfor vara i grunden annorlunda én det som
en specifik kroppsligt situerad ménniska tankt fram i en viss kontext, med hjélp av sin penna
eller sitt tangentbord. Forskare har ddrmed kallat stora sprakmodeller for ”stokastiska
papegojor” (Bender et al., 2021, min dversittning), ’bullshitmaskiner” och ”autocomplete in
overdrive” (Bergstrom & West, 2020). Manskligt tinkande &r mycket mer mangfacetterat dn
en utrdkning av statistisk sannolikhet.

Att formanskligande sprak anvinds om maskiner (att de exempelvis péstés ldsa och
Oversitta) bidrar till problemet. Maskiner varken ldser eller Gversétter. Deras output &r
baserad pa vad minskliga forfattare och dverséttare skrivit. Nar dverséttare 1 Skandinavien
och resten av virlden séger att detta dr en farlig utveckling finns det all anledning att ta deras
kunskap pé allvar, att ldra oss av dem, bade vad giller vad de kommunicerar och i hur de
deltar 1 samhéllsdebatten.

Akademisk Atervinning som ett séitt att bidra i samhéllet
Som redogjort for i artikelns forsta not, atervinner denna text en kortare essé riktad till
Oversittare och Oversittningsintresserade som inte ar forskare. Att skriva en ny text av essdn
har medfort en mojlighet att fordjupa och utveckla resonemangen samt tillféra nya exempel
och perspektiv, inte minst vad géller hur stora sprdkmodeller och generativ Al nu péverkar
och hotar skonlitterdr Gverséttning sd som det utdvats under tusentals ar, det vill siga som en
aktivitet som utfors av kulturellt situerade ménskliga hjarnor och kroppar. Att mélgruppen for
den vetenskapliga artikeln &r en annan @n den ursprungliga essins, foranleder dessutom en
infallsvinkel som saknades 1 den tidigare versionen. I tilldgg till den diskussion som forts 1
avsnitt sex ("Hur kan oversittningsvetenskap goras mer samhéllsrelevant?”), skulle den
pafallande frdnvaron av dversittningsvetenskaplig forskning i samhaéllsdebatten kunna ha
samband med hur skrivande &r organiserat inom den akademiska véarlden, och hur olika typer
av skrivande premieras ndr det giller tilldelning av forskningstid, mojlighet att {4
universitetstjénster, externa forskningsmedel, samt befordran. Aven om samverkan och
undervisning dr del av de flesta dversattningsforskares uppdrag, dr det sdllan den typen av
aktiviteter som betraktas som mest meriterande vid beddmning av forskningsansékningar
eller tillsattningar av tjénster. Det 1 sin tur foranleder reflektion 6ver hur samverkan,
undervisning och forskning liknar och skiljer sig at, och om vi som ér forskare och larare
skulle kunna fi dessa aktiviteter att samspela d&nnu mer organiskt i var vardag. Vad jag
efterlyser dr en hogre grad av porositet mellan vetenskapligt skrivande, annat skrivande och
undervisning. Utifran Cronins (2017) teorier skulle det som sker inom vart och ett av dessa
omrdden kunna ses som en typ av fornybar energi som atervinns in i de andra tva, vilket 1 sin
tur skulle kunna foranleda en spiralpaverkan pa det forsta ssmmanhanget, som 1 sin tur ror sig
vidare in i de andra. Innevarande artikel iscensétter en sddan cirkuldr rorelse, en porositet dér
idéer och formuleringar fors fran ett ssmmanhang som inte dr vetenskapligt, in 1 ett
sammanhang som granskas enligt vetenskapliga principer. Form savél som innehall férdndras
1 och med varje forflyttning.

Professor i pedagogik Solveig Ostrem (2025) har nyligen uttryckt liknande idéer till
forman for storre porositet mellan vetenskapligt och annat skrivande. Angéende att det skulle
vara problematiskt att ateranvidnda eget material i flera sammanhang skriver hon:
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At begrepet “selvplagiat” i det hele tatt er kommet inn i spréket, inngar i det absurde.
Gjenbruk av eget materiale er bare et problem hvis man legger til grunn at
forskningsresultater er en vare som gir uttelling i form av penger eller publiseringspoeng.
Hvis malet ikke er & produsere flest mulig forskningsresultater, men & bidra til en opplyst
offentlighet, vil forskeren nedvendigvis matte si omtrent det samme flere ganger, i ulike
kontekster og til forskjellige mélgrupper. (Dstrem, 2025, sjatte stycket)

@strem menar vidare att det sétt man rdknat och belénat publikationspodng i Norge (med
hjilp av tellekantene) har gjort att kvalitet mitts genom sédant som gar att rikna (det vill sdga
kvantitativt) och att det paverkat forskares sétt att tdnka och skriva. Istdllet for att bidra till
hogre kvalitet i forskningen skulle det kunna ha bidragit till simre kvalitet, eftersom
”Konvensjonene forskere forholder seg til, kan st i veien for & skrive gode tekster” (Ostrem,
2025, tredje stycket). Bland de konventioner @strem nimner d&r IMRAD-mallen som hon
menar ldmpar sig daligt for en del typer av humaniora och samhéllsvetenskap. Hon menar att
folja en mall gér ut over skrivgladjen. Hon menar dessutom att det paverkar kvaliteten i
forskningen negativt:

Kreativitet i forskerens skrivearbeid har ikke som formaél & gjere teksten morsom og
underholdende for leseren. Det er alltid saken, og forskningsspersmaélet forskeren leter etter
svar pa, som avgjer hvordan skriveren bruker sin kreativitet, og hvordan dette kommer til
syne i teksten. Det er ikke av hensyn til forskeren, men av hensyn til saken [...]. Jeg tror
mange som forsker pa saksfelt som omfatter menneskelige relasjoner, kan kjenne seg igjen i
slike erfaringer. Vennskap, seskenrelasjoner eller barns lek, personalkonflikter eller trivsel
pa arbeidsplassen kan neppe beskrives pé en presis og troverdig méte uten et sprak som er
tett p4 menneskers hverdagsliv. (@strem, 2025, tionde stycket).

Ostrem lyfter att en del forskning av samma orsaker behdver utforas pa norska, snarare dn pa
engelska. Hon menar att det dr en nédviandighet att anvianda lokala sprak om man ska kunna
beskriva lokala kontexter som vélfardsordningar, politiska beslut och ramar. Detta handlar
om kvalitet, men en annan typ av kvalitet &n den internationell publicering ar tinkt att
garantera. Det dr alltsd inte bara fOr att norskan ska utvecklas som akademiskt sprak som det
ar avgorande att skriva pa norska utan for att forskare ska kunna redogora for den verklighet
som studeras med sa stor konkretion som mdjligt. Forskare behover alltsa dtererdvra
akademisk frihet och kreativitet och skriva pa sitt som gor att det vi skriver framstar som
relevant dven utanfor disciplinen. Vi behdver gora det i fler ssmmanhang och pé flera sprak,
déribland de skandinaviska. Detta skulle gora att forskningen ocksa fick storre potential att na
ut 1 samhaéllsdebatten.

Avslutande reflektion

I denna artikel har jag lyft fram flera fall av skonlitterdra dverséttare och forfattare som deltar
i debatter pa sitt som egentligen inte dr del av deras kdrnverksamhet (att oversitta och skriva
litteratur). Medan ingen skandinavisk dversittningsforskare har gjort négot storre avtryck i
det offentliga rummet, har det inte varit svart att hitta exempel pa skonlitterdra Gversittare
som utifrén sin kunskap agerar i tal, skrift och handling, bdde som individer och som
kollektiv. Innevarande artikel kan ldsas som en argumenterande uppmaning till skandinaviska
oversittningsvetare att folja deras exempel och ddrmed utifran sin breda kunskapsbas om
sprék, litteratur, samhalle, teknik och kultur skriva och tala om 6versattningsvetenskaplig
forskning i fler sammanhang, pé fler sprék och att gora det pa sitt som har potential att
paverka samhillsfordndringar och pagdende debatter. Skonlitterdra dversittare och forfattare
framstar som goda modeller for Gversattningsvetare att f6lja nir det géller att anvénda sin
amneskunskap, omvérldskunskap och observationsféorméga 1 samhéllsdebatter om klimatkris,
migration och generativ Al
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Mojliga forklaringar till varfor inte fler 6verséttningsforskare hittills har gjort nagra
storre avtryck i det offentliga rummet dr komplexa. En orsak skulle kunna vara att det inom
disciplinen, som den har formats sedan 1980-talet med deskriptiva dverséttningsstudier som
tongivande teori och metod, har funnits en stark dnskan om att uppna objektiva
beskrivningar, utan pekpinnar till Gversittare om hur de borde utfora sitt jobb. Denna del av
deskriptiva oversittningsstudiers programforklaring (Hermans, 1985; Toury, 1995/2012) har
troligtvis paverkat ménga Gversittningsvetare att undvika att ge rekommendationer till
praktiker. Att ménga valde bort att pa det séttet forsoka paverka det praktikfalt som ligger
oversittningsvetenskapen narmast kan i sin tur ha medfort att det framstétt som odverstigligt
— eller kanske till och med absurt — att fora fram forskningsbaserad kunskap i bredare
samhaéllsdebatter.

Efter deskriptiva dversattningsstudier kom teorier som fokuserade pa dversittare som
individer och deras (0)synlighet att ta stor plats inom dversittningsvetenskapen (jfr
exempelvis Venuti, 1995). Att man inte fokuserade pé det kollektiva (jfr resonemang om
Cronin, 2017, 1 avsnitt tre), skulle kunna vara ytterligare en viktig orsak till bristande
samhéllsengagemang bland dversittningsvetare. Inom dversattningsféltet sker det dock sedan
ett tiotal &r stora fordndringar. Internationellt finns det dversittningsforskare som tar tydlig
etisk stdllning. Deane-Cox (2017) menar exempelvis att det behdver vara mojligt att lyfta
problem med Oversittningar som inte haller god kvalitet (som till exempel faktafel). Deane-
Cox (2017) undersoker hur lagersvittnesmal frén andra varldskriget oversatts och flaggar for
risken att de felaktigheter hon hittat 1 6versittningar nir det giller exempelvis antalet doda 1
specifika fang- och koncentrationsldger skulle kunna anvédndas av historierevisionister for att
hivda att antalet doda under andra viarldskriget inte alls var s& hogt som den offentliga
historieskrivningen gor gillande. Det &r svart att inte hilla med henne.

Ytterligare en mojlig forklaring till varfor overséttningsforskare inte i hogre grad ar
del av bredare samhillsdebatter skulle kunna vara kopplad till forskares hoga grad av
specialisering. De flesta forskare dr vdl medvetna om hur smalt just deras specialomrade ér,
och att kunskap sténdigt &r i forandring. Det kan da framstd som riskabelt sdvil som formétet
att ge sig in 1 debatter om teman som ligger utanfor ens egentliga forskningsexpertis.
Forskare dr generellt 6dmjuka infor det faktum att de egna kunskaperna om vérlden,
inklusive nya rén inom den egna disciplinen #r begriinsade. Odmjukhet #r en viktig hillning,
men samtidigt dr det viktigt att den inte blir s& dominerande att den bakbinder forskare fran
att ga in 1 en dialog med det omgivande samhéllet om viktiga resultat och insikter.

Forskare besitter dessutom en hog grad av generell expertis som dr dverforbar till
andra omrdden. For oversittningsforskare kan det exempelvis rora sig om att man &r bra pa
att uppticka och visa pa maktstrategier i olika typer av sprakbruk, forstar relativt mycket om
tvdsprakighet, modersmalsundervisning, ldsfardighet, och hur en sund statistisk analys ser ut.
De flesta sddana kunskaper har forskare just for att de ar forskare och de ér till stor
anvindning nir det géller att forstd fordndringsprocesser i samhillet. Eftersom vi har de
kunskaperna skulle vi kunna bidra mer d&ven med séddant som inte ligger inom ramarna for
vart forskningsomrade i sndv mening. Som Cronin (2017) poédngterar med sitt von Humboldt-
exempel om den klimatskeptiska Gverséttaren, har dven oversattningsforskare en skyldighet
att agera. Humboldt-exemplet dr dverforbart pd andra omrdden, exempelvis framtagandet av
stora sprdkmodeller och generativ Al. Lingvister, overséttare och dversdttningsforskare har
bidragit till hur stora sprdkmodeller och generativ Al har uppstatt och utvecklats. Ddrmed bor
dven Oversittningsforskare vara bland dem som kritiskt granskar verktygen, inklusive deras
potentiella risker.

Orsakerna till varfor sd fa overséttningsvetare deltar i offentlig debatt kan dven vara
kopplat till hur det vi publicerar premieras inomvetenskapligt. Parallella publiceringar av
liknande resonemang i vetenskapliga och andra sammanhang premieras inte, utan riskerar
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tvartom att klassas som sjélvplagiat. Det ska det forstds gora om samma resultat publiceras
som originalresultat i mer &n ett ssmmanhang. Men att sprida sina resultat och resonemang
bredare 1 publikationer som inte dr vetenskapliga &r nagot annat. Det skulle kunna finnas en
hogre grad av porositet mellan vetenskaplig och annan publicering, ett flyt mellan
sammanhang som gar i flera riktningar. Det handlar inte bara om att sprida resultat utanfor
forskarvirlden, utan om en bredare forankring av de idéer som utforskas. Det kréver samspel
med vad som pagar i omgivningen. En cirkulér atervinning, om man sé vill, 1 vilken man tar
fasta pa den fornybara energi som finns inneboende i texter och forskningsresultat.
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