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Erfaringer med digital hjemmeeksamen o

Matematiske fag

« Kan vi stole pa at det er studenten selv som tar eksamen?
Hva med samarbeid under eksamen?

« Det er ikke meningsfullt a gi oppgaver som bare innebaerer
utregninger som kan utfgres med [ tilgjengelig software ]

* Vi ma utvikle nye oppgavetyper som er bedre tilpasset digital
hjemmeeksamen

« Hvordan bar dette pavirke gvingsopplegget? Har studentene
tidligere eksamensoppgaver a se pa som er spesielt
relevante?



Hva er en god oppgave? Spgrsmal hvor studenten ‘ '

trenger bade kunnskap og
ferdighet for a gi gode svar!

Sluttvurdering
Karaktergrunnende
Essay-oppgaver
Rapporter

Judging the value of
information or ideas

Prosjekt og innleveringer
Karaktergrunnende
Trening i @ bruke kunnskaper og

ferdigheter i sammanheng

Applying the facts, rules,
concepts, and ideas

Nodvendig basis
Hjemmearbeid
Forberedelser
Delvurdering
Formativ vurdering

© tips.uark.edu



Individuel vurdering og karakter o @
Strategier h

 Individuell prestasjon for vurdering

— Innlevering med muntlig begrunnelse
— Veer oppmerksom pa studentens totale arbeidsbelastning i semestret

* Digital hjemmeeksamen — mulige tiltak

— Reduser betydelsen av sluteksamen - max 25-40% av karakteren?
— @kt krav for bestatt (50%, 60% ...?) — bade for P/F og karakterer

— Parametrisering — samme oppgave, ulike input-parametere

— Randomisering — ulike oppgaver, valg fra oppgavebank

— Kirev alltid begrunnelse

— Essay spagrsmal om betydning, analyse, evaluering og begrunnelse

— Rapporter alle tilfeller hvor begrunnelser er identiske — fakultetssentral
beslutning?



Some advice T

 Discuss expectations and the learning outcomes and how to
reach them, and in that context discuss cheating with your students
* Risk reducing strategies for computational subjects
— Parametrization
— Randomization
— Follow up questions and motivations to probe for higher order learning.
— Fewer, more complex and demanding tasks

« If feasible — use oral exams. | |
Oral exams can be used together with written home exams.

« Support learning throughout semester — formative assessment

« Reduce the weight of the final exam in terms of how much it
contributes to the grade

Do NOT overload your students — even under normal non-pandemic
circumstances students are highly stressed by exam requirements.



Risikoredusering

Parametrisering ®

« Er det mulig a generere oppgaver som har ulike input for
enhver av studentene?

 Samme regneoppgave, ulike input

« Sma ulikheter i input kan svare mot store differenser i
beregningsgresultat

* Risiko at noen oppsett er umulig a l@se, eller at
vanskelighetsgraden varierer betydelig

« Utfordringer a implementer i Inspera?



Eksempel parametrisering ‘
(Fendler & Godbey, 2016) ’

Version A:
Sam is earning money to buy a bike. He baled hay for 5 hours at $7 per hour. The next day he cut lawn for
neighbors for a total of 9 _hours. He charges $8 per hour. Finally, he babysat for 13 hours at $6 per hour. How
much money has Sam eamed_to buy a bike?

a. $185
b. $173
c. $168
d. $193
e. $201

Version B:
Sam is earning money to buy gbike. He baled hay for 5 hours at $7 per hour. The next day he cut lawn for
neighbors for a total of 104iours. He charges $8 per hour. Finally, he babysat for 13 hours at $6 per hour. How
much money has Sam eamed to buy a bike?

a. $185

b. $173

c. $168

d. $193

e. $201




Risikoredusering

Randomisering ®

« Ulike oppgaver, ikke bare input, fordeles slumpmessig til
ulike studenter pa eksamen

* Risiko at noen oppgaver ikke har ekvivalent
vanskelighetsgrad — men vi har lang erfaring med a
konstruere eksamensoppgaver!



Risikoredusering

Begrunnelse ®

« Be altid eksplisitt om begrunnelser for utregnede svar.

 Be om analyser og vurderinger av konsekvenser av
svaret. “Gitt det beregnede resultatet, gi en begrunnelse
for ...”

 En mer omfattende begrunnelse

— ...gir bedre grunnlag for a vurdere forstaelse,
analysekompetanse og vurderingskompetanse

— ...gjer det mulig a bruke plagieringskontroll
— ...begrenser hvor mange oppgaver studenten skal besvare



Risikoredusering

Emnedesign for laering ®

Diskuter leeringsmalen og hvordan studenten skal oppna
dem

Diskuter hva som regnes som fusk, og hvorfor
-ormativ vurdering

_angsgaende vurdering

— Mappevurdering
— Prosjektarbeid
— Semesteroppgave

Muntlig eksamen

Kan brukes | kombinasjon med skoleeksamen, eller ved
individuell innlevering

Reduser frykt a mislyktes
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“Andre” vurderingsformer o

* Prosjektarbeid / Semesteroppgave
Krav pa rapport, muntlig presentasjon
Undervisning—Ilaeringsaktiviteter om rapportering og muntlig
presentasjon. Diskuter kriterier med studentene bade far og efter.
Utfordring med individuelle karakterer ved gruppearbeid

* Muntlig eksamen

Krever gving bade for leerer og student
Tid (20-30 min/stud). Ekstern sensor.

 Mappevurdering / Semesteroppgave

Hvilke oppgaver er passende? Krev samtale om
innleveringsoppgaver. Hvis studenten kan forklare overbevisende
spiller det mindre rolle hvordan oppgaven er Igst

* Formativ vurdering for laering
Formativ vurdering trenger a vaere obligatorisk
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Mappevurdering o ( %

En ‘mappe for vurdering’ er en samling
vurderingsoppgaver som studenter skal gjennomfgre i
emnet

* Semesteroppgave
Rapporter
Essayer

Innleveringsoppgaver
— Alltid med begrunnelser, analyser eller evalueringer
— Muntlig begrunnelse foran andre studenter

Tilbakemelding og formativ vurdering ngdvendig!
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..muntlig redegjorelse for innleveringsoppgaver &

Hvis kandidaten kan redegjore overbevisende for en
oppgave spiller det mindre rolle hvis kandidaten har
samarbeidet eller kopiert lasningen.

Formativ aktivitet eller summativt grunnlag?

— Hensikten med formativ vurdering er at den skal stgtte studentens
lzering

— Formativ vurdering skal ikke blandes med summativ!
— Formativ vurdering — obligatorisk moment, eksamenskrav

Se
Per-Erik Hellstroms presentasjon av
“Studentraknetillfallen” — se www.ntnu.no/seed

- eller her for en enqgelsk presentasjon
(https://vimeo.com/27898717).
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http://www.ntnu.no/seed
https://vimeo.com/27898717

Langsgaende vurdering - Advice @ |

« Start planning a.s.a.p.

Carefully motivate and discuss with the students...
— Why you have chosen the work and assessment format
— Which rules apply to delivering their work
— The criteria for grades
— Discuss assessment integrity and consequences

« Plan for continuous feedback
« Coordinate with parallel subjects
Seek support
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Considerations when designing open ‘
O
book exams

* Questions in open book exams need to be devised to
assess the interpretation and application of knowledge,
comprehension skills, and critical thinking skills rather
than only knowledge recall

 Make use of case-based exam questions that require
students to apply critical reasoning skills in response to a
trigger scenario

* Devise questions that require students to apply and
make use of the information from their textbook or notes
rather than simply requiring them to locate and re-write
this information
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Utfordringer

« Store emner
— Ressursbruk

 Mappevurdering
— Arbeidsmengde og ressursbruk kontinuerlig vurdering
— Hva kan assistenter gjgre? Hva har de lov a gjgre?

— Peer-evaluation
krever diskusjon av kriterier og “de-briefing”/meta-kommentarer.

* Delvurdering
— Klagerett pa hvert moment eller...?
* Digital skoleeksamen
— Manglende tiltro om samarbeid
- Karakterer
« Hvordan vurdere individuell prestasjon?
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Ressurs — open book exam
Digital hjemmeksamen og Innleveringsoppgaver

@ {

 The key to open book exams is to set questions
where students need to do things with the
information they have at hand, rather than simply
locating it in the text or notes during the exam and
reproducing it.

Try to make things students do in the exam mostly in the
‘higher order’ levels of Bloom's taxonomy . Things like
creating, evaluating, analysing and applying knowledge
— with marking criteria in place to suit of course.

University of Technology Sydney
https://Ix.uts.edu.au/blog/2018/02/13/design-open-book-exam/
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http://cft.vanderbilt.edu/guides-sub-pages/blooms-taxonomy/
https://lx.uts.edu.au/blog/2018/02/13/design-open-book-exam/

SEED bidrar inn med kompetanse til pedagogisk utvikling av emner, studieprogram og ansatte - med fokus pa

studentaktiv lzaering.

Kommende aktiviteter

E SEED Webinar Tersdag 28 jan - Reidar Lyng diskuterer rad for digital hjemmeeksamen
14:00 Dit kontor

CDIO konferanse 6.-8. januar

Se presentasjoner og videcer fra CDIO konferansen CDIO Europe-UK & Irland Regional Meeting

2021 som gikk av stabelen 6.-8. januar.

Presentasjoner og videoopptak av tidligere aktiviteter

Introduksjon til CDIO -del 1, 2 (Webinarer 13/10, 19/11)

David Boud: "The role of Assessment and Feedback in Promoting Learning® (seminar 5. mars 2020)

Gjester om undervisning, {ering og vurdering

Laeringsareal

Kontaktpersoner

Gabrielle Hansen Universitetslektor
gabnelle.hansen@ntnu.no
Institutt for datateknologi og informatikk

Guri Sivertsen Korpas
Universitetslektor

o/ 735594591 guri.s.korpas@ntnu.no
Institutt for fysikk

Reidar Lyng Leder Center for Science &
Engineering Education Development

o 73595261 JJ 40464334

reidar. lyng@ntnu.no

Institutt for pedagogikk og livslang lzring



www.ntnu.no/seed ® ‘

Gjester om undervisning, lering og vurdering

« David Boud, Univ of Technology, Sydney, Australia:
& ole of assessment and fee i promoting learning” - 05. mar. 2020

 Lars Lundheim, IES, NTNU
“Aktivitetsbasert emneorganisajon” — 21. jan 2021

Frank Kraemer, lIK, NTNU
“Hva trenger vi for a planere varsemestret?” — 14. jan 2021

Per Erik Hellstrom, KTH, Sverige:
"Studentraknetillfallen" - 01. des. 2020

Jonathan Wright, IBI, NTNU:
"Hybrid Teaching Issues" - 26. nov. 2020

Calvin Rans, TU Delft, Nederland:

"Learning to Engineer Success from Failure" - 3. nov. 2020

Dag Wedelin, Chalmers, Sverige:
"Matematisk modellering og problemlgsning" - 20. okt. 2020

Johanna Lonngren, Umea U, Sverige:
"Wicked Problems - ett verktgy for a integrere holdbarhet i hgyere utdanning" - Laeringsfestivalen 5. mai
2020
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Bloom og SOLO @ ‘

Crealing Extended
C-Create abstract
Evaluating (Domaine transfer)
Anclyzing
-~  A-Apply & Analyze Relational
Applying

Eksamensoppgaver bgr vaere mer krevende

BLOOM SOLO
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Competence

Prinsipp: Kunnskapstaksonomi: Biggs SOLO-taxonomy ‘

Structure of Observed Learning Outcomes

A

Analyse
Apply
Discuss
Explain causes
Criticize
Describe Compare
Combine
List
Execute in
sequence
Remember
Recognize
Do simple
procedure
Pre-structural Uni-structural Multi-structural Relational

Generate
Hypothesize
Reflect
Theorize
Create

Extended Abstract
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