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I forbindelse med planlagt bygging av Nye Svean kraftverk i Nidelva, Ser-Trendelag er det utfert biologiske
undersekelser og undersekelser av vannkvalitet i1 influensomradet fra Lekaunet kraftverk til Fjeeremsfoss og foretatt
en konskevensutredning for biofaglige forhold.

Nidelva med sin kantskog representerer generelt er viktig viltomrade, sd ogsa den aktuelle bererte strekningen
for Nye Svean kraftverk. Av vanntilknyttete pattedyr forekommer bever og oter (sérbar), mens flere arter ande-
fugler, deriblant sangsvane pé vinteren, gréhegre, og sporadisk sma- og storlom (ner trua) finnes i tilknytning til
elva, og langs elvekanten blant annet strandsnipe (ner truet). I kantskogen domineres fuglesamfunnet av
trostefugler, finker, meiser og sangere. Sarlig sumpskogen pé elveflatene i nedre del av den aktuelle elve-
strekningen har stort potensial som et viltrikt omrade. De mulige pavirkningene pa viltet av de ulike utbyg-
gingsalternativene er imidlertid vurdert til & bli overveiende sma. Det frarades likevel & bygge flere krys-
ningspunkter for kraftledningstraséen over elva enn heyst nedvendig, da disse representerer en kollisjonsrisiko
for vannfugl, ikke minst for overvintrende sangsvaner her.

Flora og vegetasjon pa land og i vann ble befart i omradet fra Lekaunet til Svean bru, inklusive planlagt
riggomréde. I tillegg ble deler av kraftlinjetraséene mellom Svean og Tanem bru befart. I omradet Lokaunet—
Svean domineres vegetasjonen pa land av ulike suksesjonsstadier av fattig sumpskog (E1), graor-heggeskog (C3)
og smabregneskog (AS5). Vannvegetasjonen er frodig og artsrik, med bl.a. tre arter tjonnaks Potamogeton, tre
arter blererot Utricularia, kantnekkerose Nymphaea alba ssp. candida og vassoleichybriden Ranunculus
aquatilis x peltatus. Sistnevnte, sammen med storvassoleie R. peltatus (funnet lenger nord i vassdraget), skiller
Nidelva fra andre vassdrag i regionen. Krypsiv Juncus bulbosus danner relativt store, glisne bestander pa
overslammet steinbunn i dypere vann. Vegetasjonen langs kraftlinjetraséene bestar hovedsakelig av dyrka mark
og sterkt pavirka skogomrédder. Det ble funnet en redlista art, alm Ulmus glabra (NT) i det befarte omradet. I
influensomrédet er det registrert en lokalitet med den redlista naturtypen Kroksjeer, meandre og flomlep (EN).
Konsekvensene for botaniske forhold pé land og i vann vurderes til & veere sma til middels negative, men sterre
ved utlep i Lekaunhelen enn ved utlep ved dagens Svean kraftstasjon.

Hydrografiske og vannkjemiske malinger fra seks lokaliteter i seks perioder viser at vannkvaliteten er over-
veiende god. Resultatene er vurdert i forhold til en tilstandklassifisering (SFT 1997) og i forhold til vann-
forskriften (DG 2009). Nidelva plasseres i vanntypen RN-3, kalkfattig, humest lavlandsvassdrag. Vann-
kvaliteten karakteriseres som god med hensyn pa neringssaltene fosfor og nitrogen samt pH og kalsium.
Mileresultatene for turbiditet gir tilstandsklasse god everst (st 1-2), og tilstandsklasse mindre god videre nedover
(st. 3-6). Maleresultatene for totalt organisk karbon gir en mindre god miljetilstand for denne parameteren.
Konsekvensen av bygging av Nye Svean kraftverk vurderes til 4 bli sm& — ingen for generell vannkvalitet,
uansett utbyggingsalternativ.

Det ble gjennomfert prevefiske med standard garnserier i omrédet Fjeremsfoss og Svean- Lokaunet og elfisket
totalt 13 lokaliteter mellom Fjeremsfoss og Lekaunet kraftverk, inkludert tre lokaliteter i tillopsbekker. Pa
elvestrekningen mellom Svean og Lekaunet kraftverk har vi foretatt en grov kartlegging av fysisk habitat og
gyteomrader. I garnfisket ble det totalt fanget 217 erret, 2 roye og 10 lake. Undersekelsen i 2011 viser at om-
radet Fjeremsfoss — Svean — Lekaunet fortsatt har en erretbestand karakterisert av god vekst, sein kjenns-
modning, god kvalitet og trolig tilfredsstillende rekruttering, men ungfisk ble pa elfiske bare registrert pa de fa
strykpartiene og i tillopsbekkene. Samlet garnfangst pr. garnserie/natt ved Fjeeremsfoss var 4,3 kg, og ved Svean-
Lekaunet 3,1-11,6 kg. Veksten hos erret er imidlertid redusert i forhold til veksten pad 1980- og 90-tallet.
Mengden av ragye og lake i garnfangstene er sterkt redusert fra undersgkelser i perioden 1982-1990. @rekyte har
etablert seg i omradet det siste ti-aret og dannet i 2011 tette bestander.

Av smékreps ble det registrert 19 arter av Cladocera og 7 arter av Copepoda i 2011. Med funn fra tidligere
undersokelser er totalt artsantall 24 arter av Cladocera og 13 arter av Copepoda i Svean. Dette er et meget hoyt
artsantall og ganske enestaende for rennende vatn. Individtettheten av de dominerende artene var imidlertid mye
lavere 1 2011 enn ved en sammenlignbar undersekelse 1 1982. Dette gjaldt bade littorale og planktoniske former.
I vertikale hévtrekk hadde planktoniske Cladocera 40 ganger sa stor biomasse i 1983 som i 2011. Noen av de
registrerte smakrepsartene er sjeldne i landsdelen, men ingen er klassifisert som redlistearter.



Blant bunndyr innfanget med sparkeprover var faberstemark, fjermygg og degnfluer de dominerende gruppene.
Samlet tetthet av bunndyr pr. ett-minutts sparkepreve 14 pa ca. 500 individer. I Nidelva, samt i to bekker, ble det
pavist 18 degnfluearter, atte steinfluearter, 27 varfluearter, 13 vannbillearter, to iglearter og tre sneglearter. Ingen
av de registrerte artene er klassifisert som redlistet. I grabbprever tatt like nedstrems Sveanbrua dominerte
flermygg og faberstemark bade i antall og biomasse. Totalt ble det registrert mellom 2030 og 6110 individer
bunndyr pr. m?, med en biomasse pa henholdsvis 3,2 og 15,8 g vatvekt pr. m? For alle prover sett under ett var
gjennomsnittlig biomasse 8,7 g/m?.

Med kraftverksutlep ved Svean forventes middels negative konsekvenser for erretbestanden og liten/ubetydelig
konsekvens for bunndyr og plankton/littorale smékreps. Kraftverksutlop i Lekaunhelen forventes & gi stor
positiv konsekvens for erretbestanden og liten positiv konsekvens for lake og bunndyr.

Ngkkelord: Vannkraftutbygging, fugleliv, planteliv, vannkvalitet, orret, lake, arekyte, smakreps, bunndyr
Jo Vegar Arnekleiv, Jan Grimsrud Davidsen, Eli Fremstad, Gaute Kjeerstad, Jan Ivar Koksvik, Lars Rgnning, Aslak

Darre Sjursen, Per Gustav Thingstad og Dag-Inge @ien
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ABSTRACT

Armekleiv, J.V. (red.), Davidsen, J.G., Fremstad, E., Kjerstad, G., Koksvik, J.I., Renning, L., Sjursen, A.D.,
Thingstad, P.G. og @ien, D-I. Nye Svean kraftverk i Nidelva, Ser-Trendelag. Utredning av konsekvenser for
naturmilje og naturens mangfold. NTNU Vitenskapsmuseet Rapport Zoologisk serie 2012-1: 128 s.

Studies of biology and water quality have been undertaken in the river Nidelva, Ser-Trendelag county in
connection with the planning of a new ‘“Nye Svean” power plant.

Flora and vegetation on land and in water was surveyed in the area from Lekaunet to Svean Bridge, including
the area planned for the rig and the dumping area of mass. In addition, also parts of the planned power line routes
between Svean and Tanem Bridge were surveyed. In the area Lekaunet-Svean the vegetation on land is
dominated by different successional states of poor swamp woodland, grey alder-bird cherry woodland and small-
fern woodland. The water vegetation is lush and species rich, with i.a. three species of Potamogeton, three
species of Utricularia, Nymphaea alba ssp. candida and the hybrid Ranunculus aquatilis x peltatus. The latter
species together with R. peltatus (found further north in the river system), separate the Nidelva river from other
river systems in the region. Juncus bulbosus forms relatively large stands on mud covered stone bottom in
deeper water. The vegetation along the power line routes consists mainly of farmland, strongly influenced
woodlands (i.a. subtypes of bilberry woodland, small-fern woodland and grey alder-bird cherry woodland) and
different types of vegetation on strongly disturbed ground. One red listed species, Ulmus glabra (NT), was found
in the surveyed area. It occurs both at Lekaunhglen and on Mosvelandet (Mogya-Bringbarloken) near Svean. In
the same area a locality of the red listed nature type “oxbow lake, meander and floodplain” (EN) is recorded. The
consequences for the botanical values on land and in water are considered to be small or medium negative, but
larger with an outflow in Lekaunhelen than at the present power station at Svean.

The Nidelva river, with its adjacent woodland, represents generally an important habitat for wildlife. That is also
the case for the section in question for “Nye Svean” power station. European beaver and Otter (vulnerable)
represent the two known water associated mammal species in the area. A number of Wildfowls, among those
the Whooper swan, Grey heron, sporadic Red-throated and Black-throated diver (near threatened) appear in
connection to the river, and on the bank of the river inter alia Common sandpiper (near threatened). Within the
forests edging the river there is a variety of bird species; predominantly Thrushes, Finches, Tits and Warblers. In
particular the swampy forest on the river-flats at the lower part of the actual section has a great potential for
wildlife. The potential effects on wildlife from this development project are considered to be prevailing of less
importance. Nevertheless, it is advised against constructing more than absolutely necessary number of crossings
for the power line over the river. Each such line represents a collision hazard for waterbirds; in particularly for
the Whooper Swans that are wintering in the area.

Analyses of the water quality were examined in six locations in six periods (months). Results show that Nidelva
generally has a good water quality and is characterized as a humic, lowland river with low content of calcium,
water type RN-3. Water quality was good regarding the compounds of phosphorus, nitrogen, pH and calcium.
Concerning turbidity, the quality was good in the upper part and classified as “less good” in the lower parts.
Analysis of total organic carbon gave somewhat high values and a classification of “less good” quality. The
consequence of building the new power plant is considered to give small impacts on the water quality.

The fish community was sampled using standard bottom gillnets and electro fishing of 13 localities. In addition,
a survey of the physical fish habitat was done, mapping depth, water velocity, substrate categories and spawning
grounds. The total catch by gillnet fishing was 217 brown trout, 2 Arctic char and 10 burbot. Total yield of trout
(CPUE) at Fjeremsfoss was 4.3 kg/net/night and the yield at Svean — Lokaunet was 3.1 — 11.6 kg/net/night for
the bottom gillnet series. The investigation in the river stretch Fjeremsfoss — Svean — Leokaunet show that the
brown trout stock is characterized by a good growth pattern, large mature females and good quality (red flesh,
medium high condition) and possibly a satisfactorily recruitment. However, juvenile trout caught by
electrofishing were only found in small tributaries and in the few riffles. The growth of brown trout has
decreased in 2011 compared to the growth in several years in the period 1982-1995. The amount of Arctic char
and burbot in gillnet catches is strongly reduced compared to results from the period 1982-1990. The minnow,
however, has established a population in the area the last decade and was in 2011 found in high densities.

A total of 19 species of Cladocera and 7 species of Copepoda were found in 2011. Included records from earlier
investigations, the total numbers of known cladoceran and copepod species in Svean are 24 and 13, respectively.
This is a very high number of species and quite exceptional for running water. However, the abundance of
predominant species was much lower in 2011 than recorded in a similar investigation in 1982. This was valid for
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both littoral and planktonic species. Based on vertical net hauls, the estimated biomass of planktonic cladocerans
was 40 times higher in 1983 than in 2011. Some of the recorded species are rare in Central Norway, but none are
included in the 2010 Norwegian Red List for Species.

Oligochaeta, non-biting midges and mayflies dominated the benthic invertebrate fauna. Total average density of
benthic invertebrates was approximately 500 per one-minute kick-sample. In the river Nidelva and two
tributaries 18 mayfly species, eight stonefly species, 27 caddisfly species, 15 water-beetle species, two species of
leeches and three snail species were recorded. None of the species are included in the 2010 national Red List for
species. In quantitative grab samples from Svean, non-biting midges and Oligochaetac were the dominating
invertebrate groups, both in number and biomass. A total between 2030-6110 individuals per m™ and a biomass
of 3.2 and 15.8 g m?, respectively, were recorded. Total average biomass per sample was 8.7 g m™.

The consequenses of building a new power plant is discussed concerning the fish stocks, and diversities of
macroinvertebrates and zooplankton.

Key words: Water power management, bird life, vegetation, water quality, brown trout, burbot, minnow,
cladocerans and copepods, macroinvertebtrates
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FORORD

Statkraft Energi AS startet i oktober 2010 planleggingsarbeid for bygging av nye Svean
kraftverk 1 Nidelva, til erstatning for eksisterende Svean og Lekaunet kraftverker. NTNU
Vitenskapsmuseet fikk i mai 2011 i oppdrag & gjennomfere undersekelser som grunnlag for en
konsekevnsvurdering av utbyggingen pa naturmilje og biologisk mangfold. De biologiske
undersgkelsene omfatter naturtyper og planteliv, pattedyr og fugl, fisk og ferskvannsbiologi. I
tillegg inngar en undersokelse av generell vannkvalitet.

Feltarbeidet til undersokelsen ble starta opp 1 mai 2011 og pagikk til november 2011, med en
supplerende innsamling i juni 2012. Per Gustav Thingstad har hatt ansvar for opplegg og
gjennomfering av undersekelsene pa fugl og pattedyr. Dag-Inge @ien og Eli Fremstad har hatt
ansvaret for opplegg og gjennomfoering av undersgkelsen innen naturtyper og planteliv, mens
kapitlet om vannkvalitet er skrevet av Jo Vegar Arnekleiv og Jan Grimsrud Davidsen.
Undersokelsene av fiskebiologiske forhold og biologisk mangfold i ferskvann er gjennomfort av
et arbeidsteam hvor Jan Ivar Koksvik har hatt ansvaret for undersekelsene pa zooplankton og
littorale smakreps, Gaute Kjarstad har hatt ansvar for bunndyrundersekelsen og Jo Vegar
Arnekleiv har hatt ansvar for fiskeundersekelsen. Aslak D. Sjursen, Lars Renning, Jan G.
Davidsen og Jo Vegar Arnekleiv har bearbeidet fiskematerialet og bidratt i rapporteringen. Alle
forfatterne star samlet bak konsekvensvurderingen.

Underveis har vi hatt dialog med Sweco ved Karl Magnus Forberg og Statkraft v/ Leif

Nordseth. Vi takker Statkraft for godt samarbeid og oppfolging, og ellers takker vi alle som har
bidratt til giennomfering av prosjektet.

Trondheim, juli 2012

Jo Vegar Arnekleiv
Prosjektleder



1 INNLEDNING

Statkraft Energi AS sendte i oktober 2010 ut melding om oppstart av planleggingsarbeid for
bygging av nye Svean kraftverk i Nidelva, til erstatning for eksisterende Svean og Lekaunet
kraftverker. Dette kommer som en naturlig opprustning av de gamle kraftverkene i Nidelva.
Hosten 2008 ble nye Leirfossene kraftverk satt i drift. Det erstatter de gamle kraftverkene
Nedre og Ovre Leirfoss kraftverk, bygd i henholdsvis 1910 og 1901. De to gamle kraftver-
kene brukes imidlertid fortsatt til tapping av en minstevannfering pad 10 m?/s i elva mellom
fossene. Videre oppover elva kommer Fjeremsfoss kraftverk, bygd 1957. Kraftverket ligger
ca. 4,5 km nedstroms Svean kraftverk som ble driftsatt i 1939, mens Lekaunet kraftverk som
ligger overst ble driftssatt i 1925. Svean og Lekaunet kraftverk utnytter de overste fallene i
Nidelva. I tillegg kommer Brattsberg kraftverk (1977) som har inntak i Selbusjeen og utlep i
foten av Nedre Leirfoss og utnytter hele fallet fra Selbusjeen.

Alle disse kraftverkene setter sitt preg pd vassdragsnaturen i Nidelva og naturmiljeet i
Nidelvkorridoren. Ovafor de utbygde fossene er elva omdannet til stilleflytende inntaksbas-
senger for kraftverkene, og det er i dag fa strykstrekninger igjen i elva ovafor Nedre Leirfoss.
Nordsetfoss, som ligger mellom @Ovre Leirfoss og Fjeremsfoss, er det eneste ikke utbygde
stryk- og fallpartiet. Dammen pa Fjeremsfoss er bestemmende for vannspeilet helt opp mot
Svean, mens driften av Lekaunet kraftverk har betydning for stremdraget i elva ned mot
Svean kraftverk. Bygging av Nye Svean kraftverk vil pavirke vannfering og temperatur-
forhold i Nidelva, noe som er nermere beskrevet 1 kapittel 2.2. Konsekvensene av utbyg-
gingen skal utredes for en rekke fagfelt, og endelig program for konsekvensundersgkelsen ble
fastsatt av NVE 1 brev til Statkraft av 15.11.2011.

NTNU Vitenskapsmuseet fikk 1 mai 2011 1 oppdrag & gjennomfere undersekelser som grunn-
lag for en konsekevnsvurdering av utbyggingen pa naturmiljo og biologisk mangfold. De
biologiske undersokelsene omfatter naturtyper og planteliv, pattedyr og fugl, fisk og fersk-
vannsbiologi. I tillegg inngar en undersekelse over generell vannkvalitet. Undersgkelsens inn-
hold har tatt utgangspunkt i revidert forslag til utredningsprogarm (brev fra Statkraft til NVE
av 28.04.2011), og ble igangsatt i mai 2011. Foruten det som er nevnt i utredningsprogram-
met, tar undersokelsene utgangspunkt i retningslinjer gitt av NVE (Konsesjonshandsaming av
vasskraftsaker, Rettleiar 3/2010), DN (Héndbok 15- kartlegging av ferskvannslokaliteter),
biomangfoldloven og vannforskriften § 12. Vi tar ogsa hensyn til opplegg og metoder benyttet
under den tidligere KU-utredningen for Leirfossene kraftverk (jf. Arnekleiv & Koksvik 2002,
Koksvik m.fl. 2002) for & kunne sammenligne med tidligere undersekelser. Malet med
undersekelsen er & gi en tilfredsstillende konsekvensutredning innen de fagfelt som er fore-
spurt. Konsekvensutredningen har tre deler: 1. En faglig dokumentasjon av tilstanden innenfor
aktuelle fagfelt med vekt pa de naturtyper, samfunn og arter som kan bli berert av utbyg-
gingen. 2. En verdisetting og konsekvensvurdering for naturtyper, samfunn og arter. 3.
Vurdering og forslag til eventuelle avbetende tiltak.



2. OMRADEBESKRIVELSE OG UTBYGGINGSPLANER

2.1 Omréadebeskrivelse

Nea-Nidelvvassdraget har en lengde pa 160 km fra utspringet i Sverige ved Sylmassivet og til
utlepet 1 sjoen 1 Trondheim by. Det totale nedberfeltet er pa 3119 km?, og midlere vannfering
ved utlepet i Trondheimsfjorden er ca. 110 m?/s. Hovedelva renner gjennom kommunene
Tydal, Selbu, Klebu og Trondheim. Vassdraget oppstrems Selbusjeen heter Nea, mens fra
Selbusjoen og ned til fjorden er navnet Nidelva som har en lengde pa ca. 31 km. Utlepet fra
Selbusjeen 1 vestenden gar gjennom Trongsundet over 1 Bjorsjeen som er skilt fra Selbusjoen
ved Breottemdammen. Selbusjoen er regulert mellom kote 155,0 og 161,3. Bjersjeen har
sammenhengende vannspeil med Selbusjoen ved vannstand over kote 158,0. Fra Bjersjoen
har Nidelva lapet sitt gjennom Trongfossen, hvor vannstanden er regulert ved Hyttfossen dam
som er inntaksmagasin til Lekaunet kraftverk som ligger ca. 5 km nedstroms Selbusjeen. Nar
vannstanden er under kote 158,0 i Selbusjeen, mi Lokaunet kraftverk std. Det skjer vanligvis
en periode om vinteren, ofte mellom desember og april. Nidelva mellom Hyttfossen dam og
Lokaunet kraftverk er torrlagt og gir gjennom et gjel omgitt av skog, og det er bare under
storre flommer at det er overlop pd Hyttfossen. Elvestrekningen fra Lekaunet til Fjerems-
fossen (figur 2.1) utgjer den overste del av den 31 km lange Nidelva. Vannferinga i elva
mellom Lekaunet og Svean er regulert av kjeringa av Lekaunet kraftverk. Etter at Bratsberg
kraftverk, som har inntak i Selbusjoen og utlep i Nidelva ved foten av Nedre Leirfoss kom 1i
drift i 1977, har det vart mindre behov for & kjere Leokaunet kraftverk. Nedstrems Leokaunet
kraftverk ligger Lekaunhelen, hvor vannspeilet er sikret med en terskel. Herfra smalner elva i
en sving ved Legkaunet, men blir noe bredere igjen nedover mot Svean. Uansett kjoring av
Lokaunet kraftverk er det som regel et vannspeil fra Svean opp til terskelen ut av Lekaun-
helen. Dette skyldes dels vannstanden ved Fjeremsfoss, samt oppstuing av vann ovafor Svean
kraftverk som normalt driftes p4 30-35 m’ s™' for holde minstevannferingen pa 30 m?s i
Nidelva. Kjoring av Lekaunet kraftverk bidrar imidlertid til et stromdrag i elva ned mot
Svean, og pd de smaleste partiene blir det slake strykpartier. Svean kraftstasjon fir vatn
direkte fra Selbusjeen gjennom en 3,1 km lang tunnel, og siden kraftverket normalt driftes
med en jevn last, gir det en stabil vannfering videre nedover Nidelva til Fjeremsfossen. I
omréadet ved utlepet fra Svean kraftverk er det en storre utvidelse av elva som har viker og
bakevjer med nesten stillestiende vatn. Fra Svean bru gar det et vegetasjonsrikt sidelop
innover ved Mogya. Dette er del av et gammelt flomlep som delvis har grodd igjen, men som
var dpent den tida Lekaunet kraftverk var 1 full drift (figur 2.2).

Fra Svean er elva mer eller mindre stilleflytende og relativt djup ned til Fjeremsfoss. Noe
avhengig av driften i Svean kraftverk er det noen fi glattstryk med litt mer stromdrag i elva,
som f.eks ved Moodden rett nedstroms Svean. Her er det ogsd et noe grunnere elveparti. Elva
gér 1 partier med skog, landbruksarealer og bebyggelse ned til Fjeeremsfoss.

Elvepartiet som vil bli mest berort i forhold til bygging av Nye Svean kraftverk er mellom
Svean og Lekaunet. Dagens tilstand 1 elva og de mest elvenere omrddene pa denne strek-
ningen er bl.a resultat av vannferinga bestemt gjennom kjeringa av Lekaunet kraftverk.
Kjeringa av Lekaunet kraftverk er preget av store variasjoner gjennom éret og degnet. Vi har
lagt mest vekt pd vannferingsforholdene de siste 5-6 drene, siden de vil vere viktig i forhold
til den natilstanden vi registrerer av bl.a fisk og bunndyr. I forhold til mulige minstevann-
foringer pa 0 — 6 m?/s, har vannferingen i store deler av aret vart vesentlig hoyere. De siste
fem arene har Lokaunet i store deler av perioden april — november kjort med vannferinger péa
13-20 m?¥/s, som illustrert med driftsvannferingen i 2008 (figur 2.3)
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Figur 2.2 Flyfoto av strekningen Lokaunet — Svean bru tatt i 1961.
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Figur 2.3 Gjennomsnittlig produksjon (i MW) i Lekaunet kraftverk i 2008. En produksjon pé 6,7,8 og
9 MW tilsvarer en vannfering pa henholdsvis ca. 13,5 m3/s, 15 m%s, 16,5 m*/s og 18 m*/s. Data fra
Statkraft.

2.2 Utbyggingsplaner — teknisk beskrivelse

Detaljer om utbyggingsplanene som ligger til grunn for konsekvensvurderingen er mottatt fra
Statkraft, sist revidert i brev av 27.11.2011. Utbyggingsplanene gjengis her 1 kapittel 2.2.1 og
2.2.2. slik de er mottatt fra Statkraft. I tillegg har vi benyttet opplysninger gitt i rapport om
hydrologiske data av 15.11.2011.

2.2.1 Teknisk beskrivelse av tiltaket (kraftledninger)
I forbindelse med planene for et nye Svean kraftverk, skal det bygges ny kraftlinje fra Svean
til Fjeremsfossen kraftverk. Det er ett alternativ fra Svean til Ner-Eidstu, og deretter to
alternativer fra Ner-Eidstu til Fjeeremsfossen (figur 2.4).

Fra Svean til Ner-Eidstu

Stremmen fra det nye kraftverket blir fort i kabel forbi de 3 bolighusene nord for eksisterende
Svean kraftverk. Fra der fores kraften videre i luftlinje. Det er en eksisterende 66 KV linje
som gér fra Leokaunet, via Svean til Klabu sentrum og videre til Bratsberg. Linjen er fra 1925
og trenger oppgradering. Det utredes to alternative nye linjetraseer:

Fra Ner-Eidstu til Fjeeremsfossen, alternativ 1
Ny linje bygges inntil eksisterende linje fram til prestegarden 1 Klaebu, hvor eksisterende linje
er lagt 1 kabel gjennom Klabu sentrum. Eksisterende kabel ma byttes med ny kabel. Nord for
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Kleebu sentrum fortsetter linje som luftlinje og ny linje bygges parallelt med 22 KV linje vest-
over til Fjeremsfossen kraftstasjon, hvor kraften mates inn. Denne linjen er 1 et kort strekk
bygget som 12 kV linje. Eksisterende linje kan sa rives.

Fra Ner Eidstu til Fjeeremsfossen, alternativ 2

Ny linje bygges som i alt. 1 frem til linjen krysser eksisterende 420 kV linje som kommer fra
Nea i Tydal. Fra dette punktet bygges ny 66 kV linje parallelt med eksisterende 420 kV linje
fram til Tanemsbrua og derifra mot Fjeremsfossen kraftverk, hvor kraften mates inn.
Eksisterende 66 kV linje Svean - Klabu sentrum kan da rives. Videre nord for Klabu vil den
da besta.

Totalt blir kraftledningen pa om lag 6 kilometer for begge alternativ.

O-alternativet
0O-alternativet er fortsatt drift og vedlikehold av eksisterende ledninger.

2.2.2 Teknisk beskrivelse av tiltaket (kraftstasjon)

Beskrivelse

Nytt kraftverk etableres i fjell til erstatning for eksisterende Svean kraftverk. Eksisterende
inntak og tillepstunnel benyttes i nye Svean kraftverk, samtidig som det drives en ny
tillopstunnel parallelt med eksisterende tunnel. Nye Svean kraftverk planlegges med 2
aggregater med samlet slukeevne pa 95 m’/s. Qkning i arlig kraftproduksjon i vassdraget,
inklusiv endringer 1 andre kraftverk, er beregnet til 32 GWh/ar.

Tabell 2.1 Beregnet kraftproduksjon i Nidelvvassdraget for og etter utbygging av Svean Kraftverk.
Minstevannferingen mellom Lokaunet og Svean er her 0 m’/s

Dagens kraftverk Med nye Svean Endring

[GWh] [GWh] [GWh]
Svean arlig 155 188 +33
Svean sommer 57 70 +13
Svean vinter * 08 118 +20
Nidelva arlig 1038 1070 + 32
Nidelva sommer 351 365 + 14
Nidelva vinter 687 705 + 18

Det planlegges & benytte eksisterende inntak i1 Selbusjeen ogsa for det nye kraftverket. Sam-
menkobling mellom eksisterende tunnel og ny tillopstunnel er planlagt ca 160 m nedstrems
inntakslukene i Selbusjeen.

Ny tillopstunnel parallelt med eksisterende tunnel forutsettes drevet fra Svean. Den nye tun-
nelen er planlagt med et tverrsnitt pd 46 m* og har en lengde pa 2620 m. Eksisterende og ny
tunnel kobles sammen nedstrems inntaket og oppstrems kraftstasjonen slik at begge tunnelene
vil bli brukt som tillgp til den nye stasjonen.
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Selve kraftstasjonen blir liggende i fjell med en adkomstunnel som har inngang ca 300 m ser
for eksisterende kraftstasjonsbygning. Adkomsttunnelen blir ca 300 m lang. Det planlegges
installert 2 turbiner péd til sammen 95 m®/s og med tilsvarende kapasitet som det er i
kraftstasjonene i Leirfossene. Effekten blir samlet pd 43 MW. Transformatorene er planlagt
plassert inne i fjellet. Strammen vil bli transportert 1 kabel ut av kraftstasjonen og i nedgravd
kabel forbi de tre boligene nord for eksisterende kraftstasjon og videre pé luftlinje.

Avlepet fra den nye kraftstasjonen er planlagt & komme ut i en apen kanal like sor for
eksisterende kraftstasjonsbygning.

Omréadet sor for eksisterende kraftstasjonsbygning som i dag er dekket med granskog, vil bli
benyttet som rigg og tippomrade. Omradet er delvis gammelt tippomrdde fra byggingen av
eksisterende Svean kraftverk. Det legges vekt pa a beholde et gront belte mellom riggomrade
og elva, ogsd under anleggstiden. Det antas at det kun er behov for mellomlagring av
steinmasser. Dersom det ikke er mulig & fa avsetning péd steinmassene, ma det lokaliseres
omrade for permanent lagring.

Eksisterende veger vil bli benyttet, men disse ma oppgraderes. Utbyggingsplaner er vist i
figur 2.5. og 2.12.
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Hoveddata

Tilsig:

Nedberfelt, totalt til og med Selbusjeen
Midlere érlig tillop

Magasinvolum

Kraftverk:
Inntak Selbusjeen HRV (lokalt heydesystem)
(lokalt heydesystem)

Brutto maksimal fallheyde
Installert effekt

Produksjon:
Vinter (1/10 — 30/4)

Sommer (1/5 —30/9)
Arlig middelproduksjon
Arlig okning i Nidelva inkl. Bratsberg

Utbyggingskostnader (2009)

Vannfgringsforhold i Nidelva

2 870 km?
3.023 mill. m?
1.254 mill. m?

161,3 m o.h. Selbusjeen LRV
155,0 m o.h.

56 m Slukeevne 95 m3/s
43 MW

118 GWh
70 GWh
188 GWh
32 GWh

400 mill. kr

Vannferingen 1 det regulerte vassdraget vil normalt avhenge av driftstrategien for kraftver-
kene og reguleringen av magasinene i vassdraget. Simulering av produksjonen ut fra normal
driftstrategi 1 Nidelvvassdraget gir middelvannferinger pd ukebasis nedenfor utlopet av Svean
kraftverk, som vist i figur 2.6 under, nar nye Svean kraftverk er satt i drift.

Minstevannsfaring

Det skal utredes ulike minstevannferinger mellom Lekaunet og Svean kraftverk. Folgende
minstevannferinger utredes:

. Ingen minstevannfering

1.4 m’/s i manedene juni, juli og august

1,4 m*/s hele &ret'

3.0 m’/s hele &ret'

6.0 m’/s hele &ret'

Vannferingen nedstroms Lekaunet kraftverk for de forskjellige alternativene for slipp av
minstevannfering er vist i

figur 2.7 til

figur 2.11.

! N&r Selbusjgen er lavere enn kote 157,50 er det ikke mulig & tappe vann ut fra Hyttfossdammen eller
gjennom Lgkaunet kraftverk pga. fysiske begrensninger. Selbusjgen reguleres mellom kote 155,00 og
161,30, referert lokalt hgydeplan.
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Figur 2.6 Restvannforing nedstrems Svean kraftverk. Ingen Minstevannfering.
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Figur 2.7 Restvannfering nedstrems Lokaunet kraftverk. Ingen minstevannfering. Middelar
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Figur 2.8 Restvannfering nedstroms Lekaunet kraftverk. Minstevannfering lik 1,4 m’/s om sommeren
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Figur 2.9 Restvannforing nedstroms Lokaunet kraftverk . Minstevannforing lik 1,4 m’/s hele aret.

Middelar.
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Figur 2.10 Restvannforing nedstroms Lekaunet kraftverk . Minstevannforing lik 3 m’/s hele aret.
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Figur 2.11 Restvannfering nedstroms Lekaunet kraftverk . Minstevannforing lik 6 m’/s hele aret.
Middelér.
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Figur 2.12 Kart over utbyggingsplaner (fra Statkraft) Kilde ©Norge digitalt.

O-alternativet
0-alternativet er fortsatt drift og vedlikehold av eksisterende Svean kraftverk.

Alternativ med utlgp i Legkaunhglen.
NVE har bedt om at ogsd en alternativ utbygging med utlep 1 Lekaunhelen utredes.
Alternativet blir identisk med hovedalternativet med unntak av at avlgpstunnellen drives med
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utlep i Lekaunhglen. Avlepstunnellen blir ca 600 meter lengre i dette alternativet. Det blir
nedvendig med vegadkomst til Lekaunhelen for bygging av en utlepskonstruksjon i betong.

Vannferingsforholdene nedstrems alternativt utlep i Lekaunhelen blir identiske med de som
er beskrevet ovenfor for hovedalternativet beskrevet som strekningen nedstrems utlep Svean.
Det betyr blant annet en minstevannfering pd 30 m*/s fra Lekaunhelen og videre nedover
Nidelva hele éret.

2.3 Metode for konsekvensvurdering og kommentar til utbyggingsplanene

I konsekvensvurderingen tar vi utgangspunkt i tilstandsbeskrivelsen innen de ulike fagom-
rddene og de ulike utbyggingsalternativene beskrevet foran. Til disse vil vi knytte en kom-
mentar. I figurene over minstevannfering og restvannfering for strekningen Lekaunet — Svean
vises det en heyere vannforing enn dagens restvannfering for minstevannferinger pa 3 og 6
m?/s. Det ma imidlertid presiseres at dette gjelder restvannferinger nar Lekaunet kraftverk
ikke er 1 drift. Utskrifter av driftsvannferinger fra Lokaunet de siste fem ar viser at Lokaunet 1
alle arene er kjort jevnlig i vekstsesongen fra april-mai til november, og med driftsvann-
foringer pa 13 — 18 m®/s (vedlegg 2.3). Selv om driftsvannferingen har variert, har ikke dette
medfort terrlegging av arealer siden det stir et vannspeil fra Svean helt opp til foten av
terskelen ut fra Lekaunhelen (se under). Variabel drift i Lekaunet har derfor i hovedsak
medfert variasjoner i vannhastigheter mellom Lgkaunet og Svean. Det er denne vann-
foringssituasjonen som har gitt betingelsene for den naturtilstanden vi har 1 dag, og som en
minstevannfering ma vurderes i forhold til. Dette er lagt til grunn i var konsekvensvurdering.

I en bildeserie fra Sweco Norge AS (mottatt 18.01.2012) vises ulike partier av elva mellom
Lokaunet og Svean ved drift av Lekaunet kraftverk pé ulike vannferinger fra 0 til 20 m?/s.
Her gér det fram at det er smé endringer i vanndekt areal pa de ulike vannferingene, og at det
ogsa ved 0 m?/s vil vaere et stillestdende vannspeil mellom Svean og opp mot terskelen ut av
Lekaunhglen. Dette skyldes sannsynligvis effekter av vannstandsnivéet ved dammen péa
Fjeremsfoss, samt en viss oppstuvingseffekt ved kjeringen av Svean kraftverk, men det er
noe usikkerhet hvor langt oppover fra Svean vannspeiler er i situasjoner med lite tilsig/andre
driftsforhold 1 kraftverkene. Hovedalternativet medferer sannsynligvis liten virkning for vann-
dekt areal pa strekningen Svean — Lekaunet, spesielt sett i forhold til at driftsvannferingen ut
fra Nye svean kraftverk heller vil vaere noe heyere enn lavere. Dette er lagt til grunn 1
konsekvensutredningen.

For 4 gi en mest mulig objektiv og systematisk vurdering av konsekvensene knyttet til tiltaket
har vi gjennom en tre-trinns prosedyre analysert verdi, virkning og konsekvens av tiltaket.

Trinn 1 Status/Verdi

Verdisetting for tema biologisk mangfold og fiskebiologiske forhold er gjort ut fra ulike
kilder. Viktige kriterier for vurdering av verdi: Viktige og trua naturtyper (vegetasjonstyper,
ferskvannslokaliteter), intakte omrader i forhold til funksjon og livsutfoldelse til arter og
samfunn, forekomst av readlistede arter, forekomst av prioriterte og freda arter, karakteristika
for bestander (eks. mengde, tetthet, vekst, egenskaper).
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Verdien blir fastsatt langs en skala som spenner fra liten verdi til stor verdi (se eksempel).

Verdivurdering

Liten Middels Stor

Trinn 2 Virkning

Trinn 2 bestdr 1 & beskrive og vurdere type og omfang av mulige virkninger hvis tiltaket
giennomfores, og virkninger for ulike utbyggingsalternativer pa individ, art og samfunn.
Virkningene blir bl.a. vurdert ut fra omfang i tid og rom og sannsynligheten for at de skal
oppsta. Virkningene blir vurdert langs en skala fra stor negativ virkning til stor positiv
virkning (se eksempel). Verdi og virkning blir vurdert under hvert fagkapittel.

Virkning
Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stor pos.

[

Trinn 3 Konsekvens

Det tredje og siste trinnet i vurderingene bestar 1 & kombinere verdien (temaet) og virkningen
av tiltaket for a fa den samlede konsekvensvurderingen av tiltaket. Dette blir pesentert samlet
i kapittel 7. Denne sammenstillingen gir et resultat langs en skala fra sveert stor positiv
konsekvens til sveert stor negativ konsekvens (se under). De ulike kategoriene er illustrert ved

a benytte symbolene ”-” og 7+”.
Symbol Beskrivelse
-+ Sveert stor positiv btydning
-+ Stor positiv betydning
++ Middels positiv betydning
+ Liten positiv betydning
0 Ubetydelig/ingen betydning
- Liten negativ betydning
-- Middels negativ betydning
--- Stor negativ betydning

---- Sveert stor negativ betydning
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3. PATTEDYR OG FUGL

Per Gustav Thingstad

3.1 Undersgkte strekninger og observerte viltarter

Under de viltbiologiske befaringene langs Nidelva, pa strekningen Trongfossen — Fjerems-
fossen, med hovedvekt pa avsnittet fra Lokaunet kraftverk til brua over elva like nedenfor
Svean kraftverk, ble alle fugleobservasjoner notert; resultatet ble 42 ulike arter (tabell 3.1).
Disse befaringene ble utfort 26., 27. og 30. mai, i tillegg ble de aktuelle kraftledningstraséene
befart den 6. juli. Som forventet ble det registrert en relativt rik spurvefuglfauna langs elva,
med et typisk trostedominert samfunn der ogsd sangere som gransanger, munk og gulsanger
er karakteristiske element sammen med bokfink og meiser (spesielt kjottmeis). Serlig sump-
skogen pa flatene ute pA Mogya og ved Bringbzrloken har et stort potensial som et rikt
vilthabitat; men i dag er trolig en del arter fravaerende pga. den unge alderen pa mesteparten
av trerne her. Et mindre, men fuglerikt grdordominert sumpskogsparti ligger ogsa pa flata
nedenfor Lekaunet. Ute i elva var laksand relativt vanlig forekommende, og det samme kan
sies om strandsnipe langs breddene. Begge disse to artene ble blant annet registrert 1 den ovre
kulpen, Lekaunhglen. Strandsnipa star pa «redlista» (jf. Kalas mfl. 2010); det gjor ogsé stor-
lom, som den eneste av de gvrige observerte fugleartene (jf. tabell 3.1).

Fra tidligere foreligger det observasjoner av mange andre fuglearter fra Nidelva og dens
kantskoger, deriblant ogsa redlistete arter; men f4, om noen, av disse kan knyttes til det
elveavsnittet som blir berert i sammenheng med Nye Svean kraftverk. Det ligger da ogsé
utenfor rammene for dette oppdraget og lage en samlet framstilling av den faunainfor-
masjonen som madtte foreligger fra ulike arstider og eksterne kilder. De artene som matte
supplere artslista fra befaringen var, vil uansett ikke forventes & bli spesielt bererte av de
foreslatte inngrepene i1 forbindelse med Nye Svean kraftverk (jf. neste kapittel). Et unntak
representerer overvintrende sangsvaner i Nidelva; under milde vintre forekommer ogsa noen i
Jonsvatnet. I snitt overvintret 32 ind. i Nidelva 1 perioden 1976-91, med de storste antallene i
februar og mars (Thingstad 2007); trolig har dette antallet okt de senere &rene. Fra de to siste
arene kan nevnes folgende observasjoner fra den aktuelle elvestrekningen: 4 ind. utafor
kraftverket pa Svean og 5 ind. ved Moodden den 13.1.2011, og 7 ind. mellom Svean og
Tanem den 2.2.2010 (opplysning fra Artsobservasjoner).
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Bilde 3.1. Kantskogen langs elva og
ved Bringbarloken pa motsatt side
av Svean kraftverk er dominert av
lovskog; 1 ndvaerende tilstand bestéar
den hovedsakelig av smavokst gréor,
dette har potensial til & utvikle seg til
et enda mer verdifullt vilthabitat. In-
nenfor det planlagte anleggsomradet
for rigg og midlertidig lagring er det
plantet granskog, denne framstar som
et relativt fattig vilthabitat. Foto: Per
Gustav Thingstad
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Tabell 3.1. Artsliste fra de ornitologiske befaringene langs Nidelva pa
strekningen Svean - Hyttfossen i mai 2011. Tegnforklaring forekomst: +

= enkeltobs., ++ = regelmessig, men fatallig, +++ = tallrik.

Norsk navn Latin Forekomst
Stokkand Anas platyrhynchos ++
Kvinand Bucephala clangula ++
Siland Mergus serrator +
Laksand Mergus merganser ++
Jerpe Bonasa bonasia +
Smalom Gavia stellata +
Storlom Gavia arctica +
Gréahegre Ardea cinerea ++
Trane Grus grus +
Skogsnipe Tringa ochropus +
Strandsnipe Actitis hypoleucos ++
Ringdue Columba palumbus ++
Sandsvale Riparia riparia ++
Linerle Motacilla alba ++
Fossekall Cinclus cinclus ++
Gjerdesmett Troglodytes troglodytes +
Jernspurv Prunella modularis +
Redstrupe Erithacus rubecula ++
Svarttrost Turdus merula +++
Grétrost Turdus pilaris ++
Miiltrost Turdus philomelos 4+
Radvingetrost Turdus iliacus ++
Gulsanger Hippolais icterina ++
Munk Sylvia atricapilla +++
Gransanger Phylloscopus collybita +++
Lovsanger Phylloscopus trochilus ++
Fuglekonge Regulus regulus ++
Grafluesnapper Muscicapa striata ++
Svarhvit fluesnapper  Ficedula hypoleuca +
Lovmeis Parus palustris +
Svartmeis Parus ater ++
Blameis Parus caeruleus ++
Kjettmeis Parus major +++
Skjeere Pica pica +
Krake Corvus corone ++
Ravn Corvus corax +
Bokfink Fringilla coelebs +++
Gronnfink Carduelis chloris +
Gronnsisik Carduelis spinus ++
Dompap Pyrrhula pyrrhula +
Gulspurv Emberiza citrinella ++
Sivspurv Emberiza schoeniclus +
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Av vanntilknyttete pattedyr som i noen grad kan bli berert av den nye anleggsvirksomheten
ble kun spor etter beveraktivitet registrert under arets feltarbeid. For ovrig ma én redlistet
vanntilknyttet pattedyrart, nemlig oter, forventes a foreckomme ogsd pa dette partiet av Nid-
elva, for den er kjent for & forekomme regelmessig innenfor hele elvestrekningen i Trondheim
kommune (Sesseng & Thingstad 2007).

3.2 Aktuelle inngrepselementer og mulige konsekvenser for viltet

Konsekvensene for viltet av de skisserte vannferingsendringene i Nidelva i forbindelse med
etablering av Nye Svean kraftverk (Statkraft 2010) forventes stort sett & bli marginale; dette
gjelder bade for de foreckommende fugle- og pattedyrartene i og ved elva. Beveren som har
tilhold 1 omrédet vil trolig vaere den viltarten som potensielt kan komme mest 1 berering med
endringer i vannferingsregimet. Den er serlig sarbar overfor sterre variasjoner i vanniva,
spesielt dersom dette periodevis ferer til at inngangen til hytta blottlegges over vann. Det er
flere spor etter beveraktivitet pd den aktuelle elvestrekningen, blant annet like ved Svean
kraftverk. Men sa lenge nivdet pd vannspeilet i liten grad vil bli pavirket pd den aktuelle
strekningen der beveren forekommer, representerer de nye utbyggingsplanene neppe noen
serlig utfordring for denne arten. Terskelen 1 elva nedenfor Lekaunhelen vil trolig ogsa sikre
en relativt stabil vannstand her, selv om enda mer av vatnet skulle bli ledet forbi denne holen.

Den eneste redlistete pattedyrarten med kjent forekomst langs denne delen av Nidelva er oter.
Oterens forekomst er relatert til mattilgangen, dvs. fisk. Vurderingene av de mulige pavirk-
ningene av denne arten folger derfor de forventete effektene pé fiskebestandene i elva, i
hovedsak inneberer det utviklingen for erret og erekyt (jf. kap. 6.5.2). Naringsstudier av
oterbestander fra ulike europeiske elver viser at fisk i snitt utgjer 64 % av neringen; og
generelt er det serlig stingsild som blir tatt, men ogsé laksefisker og karpefisker. Videre er
amfibier en viktig naeringskilde, spesielt ved mindre elver (Lariviére & Jennings 2009). I og
med at orret og arekyte trolig vil respondere ulikt pd de ulike utbyggingsalternativene, er det
vanskelig & forutsi noen entydig mulig pavirkningsretning for oterens forekomst i omradet
ved de ulike valgene. Trolig vil likevel orreten vare et mer preferert byttedyr, slik at en
kraftstasjon plassert ved Svean, og liten restvassfering pa strekningen ovenfor, trolig vil
kunne ha en liten negativ effekt pa oteren.

Ogsé forekomstene av fiskeetende vannfugl som lom og fiskeender vil kunne pavirkes ved
endret fiskeproduksjon. Disse artene har ogsa badde smi orret (< 10 cm) og erekyte pa sine
spisesedler, men spesielt laksand synes a ville preferere laksefisk; men samtidig fisker bade
laksand og siland gjerne pa grunne omrader der de nettopp kan komme over erekyt. Lommene
tar bade orret og karpefisker (Cramp & Simmons 1977). Igjen blir det derfor vanskelig & se
noen tydelig forskjell pé effektene av de ulike utbyggingsalternativene, men det kan synes
som om en mulig ekt erretproduksjon ved utslipp 1 Lekaunhelen kan vere & foretrekke,
spesielt for laksand. Fossekall beiter hovedsakelig pa bunndyrfaunaen, der vérfluelarver,
degnfluenymfer og steinfluenymfer er hovedfoden. Den kan ogsd ta sméfisk som erekyte og
laksefiskyngel, samt fiskeegg (Steel mfl. 2007). For denne arten vil alternativet med
vannutslipp fra en kraftstasjon 1 Lekaunhelen (jf. kap. 6.5.2) medfere en sikrere naerings-
tilgang enn Svean-alternativet.

Anleggsomradet for rigg og midlertidig lagring av steinmasser sor for Svean kraftverk og
nord for ryggen opp mot Lekaunet vil legge beslag pa et betydelig areal. Mesteparten av dette
arealet er 1 dag bevokst med gran. Denne granskogen barer tydelig preg av & vere plantet og
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«skjettet», slik at den framstar som et relativt lite attraktivt vilthabitat. Det ble da heller ikke
gjort noen funn av redlistearter eller regionalt sjeldne/sdrbare viltarter her. Det er vanskelig &
se at det foreligger alternative valg for et rigg og midlertidig lagringsomrade som kan
forventes a4 vere mer skansomt for viltet i omradet, men selve arealbeslaget representerer
selvsagt et tap i leveomrade for flere av de foreckommende skogtilknyttete fugleartene.

Ut fra vilthensyn kan det vanskelig gis noen klart entydige preferanser i forhold til de ulike
alternativene for utlep fra kraftverket, eller for selve kraftverkets plassering, nede ved Svean.
Det nye hovedalternativet med utlep i Lekaunhelen vurderes likevel til & kunne gi en liten
positiv effekt 1 forhold til de andre nedenforliggende alternativene for flere av viltpara-
metrene. Men her ma det tas et forbehold om at den bebudete adkomstveien ikke legger
beslag pd de rike lauvskogshabitatene langs deler av helen, og serlig da ikke den fuglerike
oreskogen ved sumpen pé estsida av helen like nedenfor Lekaunet. Det vil klart veere mest
skdnsomt om adkomstveien legges ut fra eksisterende vei like ovenfor innlepet til holen. Her
er dessuten avstanden fra eksisterende vei kortest, selv om terrenget her blir noe brattere enn
lengre ned.

3.3 Kraftledningstraséer, potensiell konflikt og mulige tiltak

Kollisjoner mellom fugler og kraftledninger har lenge vart gjenstand for oppmerksomhet, og
noen arter peker seg ut som spesielt kollisjonsutsatte (se f.eks. Bevanger & Thingstad 1986,
Bevanger 1994). Dette har sammenheng med artenes atferd og aktivitetsmenster, men ogsé
deres manevreringsevne og flygemenster, for eksempel flygehoyde.

Honsefugler tilhorer en spesielt risikoutsatt fuglegruppe. I tilknytning til de aktuelle kraftlinjene
til Svean ligger heldigvis ingen kjente storfuglleiker, som er en av de potensielt mest kritiske
«parametrene» 1 dette landskapet. Under befaringene av de aktuelle kraftledningstraséene ble
det heller ikke funnet andre viktige funksjonsomrader for hensefugler som kunne indikere spe-

Bilde 3.2. Beverhytte ute pd Mogya rett overfor Svean kraftverk(t.v.) og et parti fra Lokaunhglen og
med den omkringstdende kantskogen. Foto: Per Gustav Thingstad
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spesielt kollisjonsutsatte strekninger for denne fuglegruppen. I ravinelandskapet 1 nedre deler av
undersokelsesomradet gér kraftledningene s& hoyt 1 terrenget at en ogsa her kan forvente sma
konsekvenser for dyrelivet i de nedenforliggende ravinedalene.

En annen spesielt kollisjonsutsatt fuglegruppe er svaner. De tidligere omtalte forekomstene av
sangsvaner 1 selve Nidelva under vinterhalvéret representerer derfor en utfordring. Mye av
arsaken til at sangsvanene er spesielt utsatte er relatert til at deres foretrukne flygeheyde (i
flokk) ligger et sted pa mellom 1 og 30 meters hoyde, med 10 meters intervallet mellom 11-20
m som det mest foretrukne fluktsektoren (Clausen & Larsen 1999). Dermed ligger ofte
kraftledningene i den mest benyttete fluktesektoren for sangsvaner under forflytning.
Dessuten er sangsvaner relativt trege i sine manevrer, og de kan forflytte seg under darlige
siktforhold under vinterhalvaret. Alt dette bidrar til at sangsvanene uforholdsmessig ofte blir
involverte i kollisjoner med kraftledninger. Fra Norge er det f.eks. rapportert om 10 % avgang
i den lokale overvintringsbestanden pga. kraftlinjekollisjoner (Folkestad 1980, Thingstad
1989). Dette er et betydelig frafall for en art som har en lang forventet levealder; sangsvana
blir forst kjennsmoden ved en alder pa 4-6 ar og kan bli min. 22 &r gammel (Rees mfl. 1997).

Over de aktuelle oppholdsstedene for sangsvanene under vinterhalvaret i Nidelva, fra Stavne
og oppover mot Trongfossen, krysser flere kraftledningstraséer elva, og narmest hver vinter
blir det funnet dede eller skadete sangsvaner etter paflygninger pd denne strekningen. For
ovrig har redreven lert seg at det lenner seg 4 patruljere under disse linjene, s& mange
omkomne svaner etter slike kollisjoner blir nok aldri registrert. Uansett ser vi allerede na alt
for ofte konsekvensene av paflygninger med de eksisterende linjespennene langs og over
Nidelva. Generelt ber det derfor vaere ferrest mulige krysninger med linjespenn over
elvekorridoren, da alle slike linjeforinger representerer en potensiell hoy kollisjonsrisiko for
sangsvanene, og ogsa for andre fuglearter som benytter elvefaret som oppholdssted og
trekkled. Det siste forslaget til traséalternativ, som inneberer 3 krysninger av elva, mot kun én
for de ovrige alternativene, frarddes derfor.

Det finnes pa markedet ulike avledere for fugl som kan festes pa kraftledningene, dermed
oppnar en at fugler i flukt lettere kan fa eye pa dem. For spenninger opp til ca. 40 kV festes
disse spiralformete avlederne péd faselederne, for heyere spenninger benyttes jordlinjene
(topplinjene). Slike markerer har vist seg & vere effektive i mange sammenhenger, men bare
kabling kan sikre 100 % mot kollisjoner. For hayspentledninger er imidlertid dette et dyrt
tiltak. De aktuelle krysningspunktene med kraftledninger langs de ovre delene av Nidelva
burde kunne merkes med avledere; det er et relativt billig preventivt tiltak. Men uansett ber
alle unedvendige elvekrysninger unngas, ettersom de vil representere en relativt stor kolli-
sjonsfare for sangsvanene som ofte flyr under s& vanskelige lysforhold i vinterhalvéret at de
vil kunne fly inn i ledningene uansett merking eller ikke. Kabling av linjespennet over elva er
selvsagt den eneste sikre lgsningen.
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Bilde 3.3. Overst: Kraftledningstra-
séene ved Tanemsédsen og ned mot
Fjerem og der de krysser Nidelva
ovenfor Tanemsbrua (nest gverst). Ne-
derst: 1 kulturmark- og ravineland-
skapet nedover mot Bratsberg kommer
traséene 1 liten grad i berering med
vilthabitater, til det krysser de for hayt
over de aktuelle resthabitatene nede i
ravinedalene.

Fotos: Per Gustav Thingstad



Bilde 3.4. Hoyspentledningene som krysser Nidelva nedenfor Tillerbrua er en typisk representant for
en kollisjonsutsatt trasé. Slike linjefaringer bar markeres med avledere. Foto: Per Gustav Thingstad

3.4 Vurdering av viltkvaliteter, pavirkningsgrad og konsekvenser

Verdivurderingen blir gjort pa folgende tre viltparametre:
1) Artsmangfoldet innenfor fuglesamfunnet, som igjen deles i1 to, mangfold av
fuglesamfunnet i kantskogen og i tilknytning til vannstrengen (vannfugl)
2) Forekomst av radlistearter og «regionale ansvarsarter»
3) Forekomst av vanntilknyttete pattedyrarter

Fuglesamfunnet i kantskogen var som forventet rikt, og vurderes & ha middels verdi (stor
lokal verdi). Den aktuelle elvestrekningens betydning for vannfugl synes & vere av mer lokal
karakter og vurderes derfor til middels til liten verdi.

De paviste rodlisteartene, som er i kategorien ner truet (NT), er storlom og strandsnipe.
Storlom benytter seg av denne elvestrekningen under sin naringsjakt (sméfisk) mens
strandsnipa nok ogsd hekker i omradet. For storlom vurderes betydningen av omréadet & vare
av middels til liten betydning, mens det har middels verdi som hekkehabitat for strandsnipe. I
tillegg til disse to paviste artene, ma en forvente at de ner truete rodlistete makefuglartene
hettemédke og fiskemake vil opptre innenfor denne elvestrekningen. Men betydningen av
omrédet vil vaere relativt liten for disse to artene sitt vedkommende, og samlet sett er ikke
mangfoldet av vannfugl sterre enn at lokaliteten blir vurdert til & vaere av middels/liten verdi
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for denne delen av fuglesamfunnet. En redlista sarbar (VU) pattedyrart, nemlig oter, har mer
eller mindre fast tilhold i1 Nidelva, og det antas ogsa a gjelde for denne strekningen. Dette blir
kommentert nermere i neste avsnitt. Av «regionale ansvarsarter» ma vinterforekomsten av
sangsvane trekkes fram; for denne arten har elvestrekningen pé denne arstiden middels verdi.
Denne arten (som vi i Midt-Norge har et serlig ansvar for under vinterhalvaret) bidrar til & dra
verdien av den aktuelle elvestrekningen for vannfugl opp til middels.

De foreliggende nye utbyggingsplanene har relevans for forekomsten av to arter vann-
tilknyttete pattedyr, nemlig bever og oter. For den forstnevnte er fluktuasjoner i vannspeilet
hovedutfordringen, mens for den sistnevnte er mattilgangen den viktigste faktoren. Beveren er
i frammars;j 1 distriktet, og flere av etableringene langs Nidelva er av nyere dato. Den aktuelle
elvestrekningen tilbyr gode naringsbetingelser (egnete treslag og vannplanter), og si lenge
vannspeilet ikke fluktuerer alt for mye ogsd muligheter for flere ynglehytter. Kvaliteten av
omradet for bever vurderes derfor til & veere fra middels til stor. Oteren ber kunne ha minst en
middels god naringstilgang pa den aktuelle elvestrekningen, men sa lenge denne arten per
dato fortsatt primert er knyttet til de marine vatmarksomradene, samtidig som vi har sa liten
dokumentasjon av dens bruksfrekvens av den aktuelle elvestrekningen, blir dette elveavsnittet
verdi for oter vurdert til kun a vere middels/liten.

Mulige péavirkningen pa de omtalte viltparametrene er knyttet til alternativene for valg av
plassering av selve kraftstasjonen med sine ulike mulige tunellutlop og kanaler, samt midler-
tidige steinmasselager, og til de ulike kraftledningstraséene. Nar det gjelder mulige péavirk-
ninger pé de aktuelle viltparametrene er det ikke aktuelt & skille mellom de ulike alternativene
med utlep ved Svean kraftverk, men alternativet med utlep 1 Lokaunheglen (med nedvendig ny
adkomstvei) blir gitt en separat vurdering. De alternative traséene for kraftledninger presen-
terer en vesentlig forskjell for viltet, nemlig antall krysninger over elva. O-alternativet og
alternativ 1 fra Ner-Eidstu til Fjeremsfossen behandles derfor likt, mens alternativ 2 for den
siste strekningen, som medferer 2 «unedvendige» kryssinger med Nidelva, og dermed okt
kollisjonsrisiko for vannfugl og da spesielt sangsvane, gis en separat pavirkningsvurdering (jf.
tabell 3. 2).

Graden av konsekvens av de aktuelle inngrepselementene pa de paviste viltforekomstene i
omrédet er logisk nok produktet av viltparameterens verdi og tiltakets pavirkningsgrad. Denne
samlete konsekvensvurderingen er gitt 1 kapittel 7.
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Tabell 3.2. Skjematisk vurdering av pavirkninger pa de aktuelle viltbiologiske parametrene av ulike
foreliggende tiltakskomponentene. —: angir ikke relevant & vurdere *: vurderingen her er avhengig av
adkomstsveienes trasévalg

Stor Middels Middels

Viltparameter Tiltakskomponent neg. neg. Lite/intet pos. Stort pos.
Artsmangfold kantskog Kraftstasjon Svean X

Kraftstasjon Lekaunhglen x* x*

Steinmasselager X

Kraftledning alt. 0 og 1 X

Kraftledning alt. 2 X
Artsmangfold vannstreng  Kraftstasjon Svean X

Kraftstasjon Lgkaunhglen X

Steinmasselager -

Kraftledning alt. 0 og 1 X
Kraftledning alt. 2 X

Rpdlistete /regionale fugl Kraftstasjon Svean X
Kraftstasjon Lekaunhglen X
Steinmasselager X
Kraftledning alt. 0 og 1 X
Kraftledning alt. 2 X

Bever Kraftstasjon Svean X
Kraftstasjon Lgkaunhglen X

Steinmasselager -
Kraftledning alt. 0 og 1 -
Kraftledning alt. 2 -

Oter - rgdlisteart Kraftstasjon Svean X
Kraftstasjon Lgkaunhglen X
Steinmasselager X

Kraftledning alt. 0 og 1 -
Kraftledning alt. 2 -
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Bilde 3.5. Overvintrende sangsvaner i Nidelva. Dette er en art som er sarlig kollisjonsutsatt og som
Midt-Norge har en spesielt forvaltningsansvar for under vinterhalvaret. Foto: Per Gustav Thingstad
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4 NATURTYPER OG PLANTER
Dag-Inge Oien og Eli Fremstad

4.1 Innledning

Det ser ikke ut til at vegetasjon og flora langs denne delen av Nidelva har vert undersokt
tidligere, men det foreligger spredte belegg fra 1939 og utover bade fra Svean-omradet og
nordover mot Tanem bru. Fra Svean foreligger bl.a. tre belegg av vannplanter i herbariet ved
NTNU Vitenskapsmuseet (TRH), samlet av A. Steinvik i 1969: tusenblad Myriophyllum al-
terniflorum, hjertetjonnnnaks Potamogeton perfoliatus og storvassoleie Ranunculus peltatus.
K.I. Flatberg samlet storvassoleie 1 2009 ved utlopet av Storvollbekken, men bade denne og
Steinviks belegg er hybriden kystvassoleie Ranunculus aquatilis x storvassoleie R. peltatus
(se nedenfor). I tillegg forekommer det noen fa belegg av arter pa fastmark fra Moodden
(Mosvelandet) og omrédene gst for Tanem bru.

I 2009 ble omradet ogsé befart av Gaarder & Mikalsen (2011, lokalitet 2016 Motun ser) som
bl.a. nevner tre av de vanligste artene 1 de vateste partiene (flaskestarr Carex rostrata,
elvesnelle Equisetum fluviatile og mannasetgras Glyceria fluitans), men ingen vannplanter.

4.2 Materiale og metoder

4.2.1 Landplanter, vegetasjon og naturtyper
Folgende omrader ble befart i 2011 (se kart i figur 4.1):
1. Den ostlige bredden av Nidelva fra like nedenfor strykene ved Lekaunet kraftstasjon
og nordover til like forbi omrddet som er planlagt som rigg og anleggsomrdde like sor
for Svean kraftstasjon. 09.08 og 24.08.
2. Rigg- og anleggsomradet ved Svean kraftstasjon samt bekkedalen like ser for dette.
09.08.
3. Vestsida av Bringberloken. 09.08 og 24.08.
4. Den ostlige bredden av Nidelva fra Tanem bru til Torvmarka. 24.08.

Befaringene ble utfort av Dag-Inge Qien. Befaringen innen omrédene 1 og 2 den 09.08 ble
utfort sammen med Terje Thun, en av oppsitterne pd Lekaunet. Innen omradet 1 og 4 ble alle
karplanter registrert pd kryssliste. Innen de andre omriddene ble vanlige og karakteristiske
arter registrert. Innen alle omréder ble vegetasjonstyper forsekt arealfestet og tilstand
(suksesjonsstadier, inngrep, pavirkning) registrert.

I tillegg er det innhentet opplysninger fra NTNU Vitenskapsmuseets herbarium (TRH),
Artskart, Norsk lavdatabase, Norsk soppdatabase og litteratur, samt opplysninger om artsfunn
1 omradet fra Terje Thun og Kjell Ivar Flatberg.

Navnsetting av arter folger Lids & Lid (2005) for karplanter, Frisvoll et al. (1995) for moser,
Krog et al. (1994) for lav og Artsdatabankens artsnavnebase (http://www?2.artsdatabanken.no/
artsnavn/Contentpages/Hjem.aspx) for sopp. Vegetasjonstyper folger Fremstad (1997).
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Figur 4.1. Omrader som ble befart i forbindelse med undersekelsene av terrestrisk flora og vegetasjon.
Kartgrunnlag: N50, Statens kartverk. Kilde © Norge digitalt
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4.2.2 Vannplanter og vannvegetasjon

Vannvegetasjonen i Nidelva ble befart 01.09.2011 fra nordsiden av Lekaunet (NR 731,170) i
sor til litt ost for utlepet av Storvollbekken i nord (NR 734,180). Strekningen er ca 1,5 km
lang og ligger ca 100 moh. For befaringen hadde elva i lengre tid hatt hey vannfering og
uklart vann, og under befaringen var det lite siktedyp. Dette reduserer mulighetene for &
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oppdage planter under vann og vurdere mengden av dem. Vannplanter ble observert fra bat
med vannkikkert, og prover hentet opp med rive som nddde ned til 2-3 meters dyp. P& den
begrensede tiden kunne det bare bli utfert en kvalitativ undersekelse, dvs. a registrere hvilke
arter som vokser pa strekningen. Det relative mengden av de enkelte artene kunne bare
estimeres i en grov skala: arten er sjelden, vokser spredt, er vanlig eller stedvis dominant.
Innsamlet materiale er innlemmet 1 herbarium TRH. Mosene er bestemt av Kristian Hassel,
Vitenskapsmuseet. Under befaringen ble strekningen delt i tre avsnitt: ser for Svean bru,
Bringbarloken og nord for Svean bru.

4.3 Resultater

4.3.1 Landplanter og sopp

I alt er det registrert 201 arter karplanter utenom selve elveleiet i omraddet som omfattes av
denne rapporten, og en av dem, alm Ulmus glabra er pa Norsk redliste for arter 2010 (Kalas
et al. 2010) med status naer truet (NT). Alle artene som er registrert i omradet er lista opp 1
tabell 4.1.

Mose, lav- og soppfloraen i omradet har ikke blitt spesielt undersekt i dette prosjektet. Fra for
er heller ikke omrédet godt undersekt 1 forhold til disse organismegruppene. Det er s& langt
bare registrert 14 arter av moser utenom selve elveleiet, 7 arter av lav og 10 arter av sopp fra
omradet, inkludert de som ble observert ved befaringen 1 2011. Det er ikke funnet redlista
arter i noen av disse gruppene. Registrerte arter er lista opp i tabell 4.1.

4.3.2 Vegetasjon og naturtyper

Det ble ikke registrert trua vegetasjonstyper i det befarte omradet. Det er imidlertid registrert
en viktig naturtypelokalitet. PA Mosvelandet (Mogya—Bringbarloken) har Gaarder & Mikal-
sen (2011) skilt ut en lokalitet med de to naturtypene: Grior-heggeskog (F05) og Kroksjeer,
flomdammer og meandrerende elveparti (E03) (inndeling etter Direktoratet for naturforvalt-
ning 2006). Sistnevnte naturtype samsvarer med naturtypen Kroksjeer, meandere og flomlep 1
Naturtyper i Norge (Halvorsen et al. 2009) som er vurdert som sterkt truet (EN) i Norsk
rodliste for naturtyper 2011 (Lindgaard & Henriksen 2011). Under folger en beskrivelse av
vegetasjonen i det befarte omradet.

Elvebredden mellom Lgkaunet kraftstasjon og Svean bru. Vegetasjonen langs bredden av
Nidelva mellom Lekaunet kraftstasjon og Svean bru domineres av sumpskogsvegetasjon 1 en
relativt sein suksesjonsfase mot etablert skog. Skogen pé estsida har i stor grad etablert seg
etter Bratsbergutbygginga pa 1970-tallet som forte til redusert vannfering langs dette partiet
av Nidelva. Tresjiktet domineres av graor Alnus incana og med spredte treer av bjerk Betula
pubescens, hegg Prunus padus og gran Picea abies litt opp fra elvebredden. Busker av selje
Salix caprea, svartvier Salix myrsinifolia, istervier Salix pentandra og erevier Salix aurita
finnes hist og her. I feltsjiktet foreckommer et stort antall urter og grasvekster.

Langs den estre bredden, i omradet sor for Lekaunet, er ogsa alm Ulmus glabra i ferd med &
bli relativt vanlig innen et parti som kan karakteriseres som en slags hogstaudeskog. I samme
omradet, og 1 omradet langs den vestre bredden like nord for bru ved Svean
(Mosvelandet/Bringbarloken), finnes store partier med relativt velutvikla ferskvannssumper.
Vegetasjonen domineres av flaskestarr Carex rostrata, sennegras Carex vesicaria og
elvesnelle Equisetum fluviatile. T ser, ved Leokaunet er det ogsa sterre partier dominert av
strandrer Phalaris arundinacea og skogrerkvein Calamagrostis phragmitoides. Her er ogsa

36



vegetasjonen sterkt prega av varierende vannstand og kan i noen grad karakteriseres som
flommark/flommarkskog. Bunnsjiktet er darlig utvikla, men ble ikke naermere undersokt.

Skogsvegetasjonen er vanskelig & relatere til en bestemt vegetasjonstype i Fremstad (1997),
men det meste nermest elvebredden kan karakteriseres som utforminger/suksesjonsstadier av
Fattig sumpskog (E1), muligens med mindre partier med Grior-bjerk-viersumpskog (E3) og
Gréor-heggeskog (C3), gjerne karakterisert som flommarksskog. Litt lenger inn gar vegeta-
sjonen over 1 utforminger av Graor-heggeskog (C3), med innslag av hegstauder som pé sikt
kan utvikle seg til graor-almeskog (D5). Ferskvannssumpene herer inn under typen Elve-
snelle-starr-sump (O3).

Det ble gjort funn av en redlista art, alm Ulmus glabra (NT), hovedsakelig i omradet sor for
Lekaunet (se over), men det er ogsd gjort ett funn pa Mosvelandet (Gaarder & Mikalsen
2011) og under denne undersokelsen. Omridet sor for Lekaunet med relativt velutvikla
sumpvegetasjon og hegstaudeskog, har hegt artsmangfold og kan utvikle seg til en viktig
naturtypelokalitet i omrddet. Omradet pa vestsida av elva ble undersekt 1 2009 av Gaarder &
Mikalsen (2011) og ble vurdert som viktig naturtypelokalitet (B) etter DN-héndbok 13
(Direktoratet for naturforvaltning 2006). Hovedsakelig pa grunn av velutvikla flommarksskog
og en relativt intakt rest av et meandrerende elveparti med potensiale for flere rodlistearter.

Rigg- og anleggsomradet ved Svean kraftverk (inkl. bekkedal i sgr). Omradet som er
planlagt som rigg- og anleggsomrade er en direkte fortsettelse serover av det gamle tipp-
omradet ved utbygginga av dagens Svean kraftstasjon. Stersteparten av omradet er dekka av
planta granskog fra slutten av 1970-tallet. Et mindre parti eldre, tilneerma naturskog av
blabeer-/smébregnetype (A4/AS hos Fremstad 1997), ligger nord i det planlagte riggomradet,
men ogsé dette er sterkt pavirka av aktiviteten i omradet og inneholder ingen sjeldne eller trua
arter. Det meste av skogen ellers er en slags smébregneskog (A5) i tidlig suksesjonsfase, men
sterkt prega av ugrasarter i feltsjiktet, f.eks. bringebaer Rubus idaeus og stornelse Urtica dioi-
ca. Flere steder mot ost i omrédet (nar vegen) er det tufter etter brakker fra den forste
utbygginga. I tilknytning til disse er det en del metallskrot pa skogbunnen.

Bekkedalen like sor for riggomradet er ogsa sterkt prega av bruken av omrddet. Vegetasjonen
er triviell og omslutta av relativt ung, planta granskog av same type som lenger nord. Rett
under kraftlinja som gar gjennom omradet, er grana hogd ut og her dominerer graor. I dette
omradet er det tillap til hegstaudevegetasjon dominert av strutseving Matteuccia struthi-
poteris, mjedurt Filipendula ulmaria og turt Cicerbita alpina langs bekkefaret.

Kraftlinjetraséen fra Svean kraftverk til Fjeeremsfossen. Framtidig kraftlinjetrasé folger
stort sett dagens trasé¢. Unntaket er fra Tanem bru og nordover til Fjeremsfossen, der
framtidig trasé vil ligge noe lenger ost enn 1 dag. Dagens landskap langs bide den vestlige og
den ostlige traséen er prega av dyrka mark og boligomrader. Krafttraséene gér gjennom
skogomrader hovedsakelig fra Torvmarka like vest for Klaebu sentrum til Tanem bru, men
den krysser ogsa flere bekkedaler som delvis er skogkledde, bade sor og nord for Klebu
sentrum, og mindre skogpartier pd Tanemsnesset og ved Krokan. Bare omrddene ved Klaebu
sentrum ble befart, men hele omrddet ble observert fra bil 24.08, med tanke pa & dokumentere
eventuelle endringer 1 forhold til tilgjengelige ortofoto fra Norge 1 bilder. Slike endringer ble
ikke funnet.

Vegetasjonen 1 omradene like vest for Tanem bru bestér av et bredt belte med ferskvanns-
sump der vegetasjonen kan karakteriseres som Elvesnelle-starr-sump (O3 hos Fremstad 1997)
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dominert av elvesnelle Equisetum fluviatile. Andre vanlige arter er gulldusk Lysimachia thyrsi-
folia, flaskestarr Carex rostrata og skogrerkvein Calamagrostis phragmitoides. Pa fastmark
géar vegetasjonen over i en sterkt pavirka graorskog der bringebaer Rubus idaeus, mjedurt
Filipendula ulmaria, sauetelg Dryopteris expansa og skogstjerneblom Stellaria nemorum er
de vanligste artene. Rett under dagens kraftlinje er skogen hogstpéavirka og holdes i en relativt
ung suksesjonsfase. Her dominerer bringeber og geitrams Chamerion angustifolium under-
vegetasjonen. Omradene langs Nidelva like vest for dagens kraftlinjetrasé er prega av kratt-
vegetasjon og skog i ung suksesjonsfase, til dels skrotemark, med mye rogn Sorbus aucu-
paria, graor Alnus incana, bjerk Betual pubescens og selje Salix caprea i busksjiktet. Sgrover
blir partier med lyngmark mer vanlig. Lengst ser i det befarte omradet, rett vest for bolig-
omradet Torvmarka, bestar vegetasjonen av en veksling mellom hogstflater og blabeer-
granskog i relativt ung fase (hogstklasse 3—4), til dels ogsa skrotemark, der smyle Avenella
flexuosa og andre heiarter dominerer. Typiske ugrasarter som vassarve Stellaria media, hoy-
mole Rumex longifolius, stornesle Urtica dioica, hestehov Tussilago farfara foreckommer van-
lig langs store deler av det befarte omradet. Det samme gjelder den fremmede og svartelista
arten amerikamjolke Epilobium ciliatum ssp. cliliatum. Pa grunn av den sterke pavirkningen
er det sveert vanskelig 4 fore fastmarksvegetasjonen i dette omradet til bestemte typer hos
Fremstad (1997), men suksesjonsstadier av bdde blaberskog (A4), smibregneskog (A5) og
graor-heggeskog (C3) inngér.

Omradene nord for Tanemsneset langs det vestlige traséalternativet, og omrddene langs det
ostlige trasealternativet bestar hovedsakelig av dyrka mark, eller skrotemark 1 tilknytning til
bebyggelse eller losmasseuttak. Unntaket er et lite parti med blandingsskog pa toppen av
Tanemsneset og ei smal sone med lauvskog (hovedsakelig grior, bjerk og rogn) langs den
ostlige bredden av Nidelva like sor for Fjeremsfossen. Det fins ogsa rester av ei myr pa
toppen av Tanemsneset, som delvis vil ligge innafor kraftlinjetraséen. Ingen av disse
omréddene ble befart.

Tabell 4.1. Planter og sopp registrert utenom selve elveleiet i omraddet som omfattes av utbyggings-
planene per 31.12.2011.

Vitenskapelig navn Norsk navn Vitenskapelig navn Norsk navn
Salix phylicifolia Grenvier
Karplanter Salix pentandra Istervier
Sorbus aucuparia Rogn
Treer, busker og lyng Ulmus glabra Alm
Abies alba Edelgran Vaccinium myrtillus Blabar
Alnus incana Graor Vaccinium vitis-idaea Tyttebzer
Betula pubescens Bjerk
Calluna vulgaris Reosslyng Urter
Juniperus communis Einer Achillea millefolium Ryllik
Picea abies Gran Achillea ptarmica Nyseryllik
Populus tremula Osp Aconitum lycoctonum ssp.
Prunus padus Hegg septentrionale Tyrihjelm
Ribes nigrum Solbaer Aegopodium podagraria Skvallerkal
Ribes spicatum Villrips Ajuga pyramidalis Jonsokkoll
Ribes uva-crispa Stikkelsbzer Alchemilla spp. Marikaper
Rosa sherardii Brusknype Anemone nemorosa Kvitveis
Rosa subcollina Héret mellomnype Angelica archangelica Kvann
Rubus idaeus Bringebeer Angelica sylvestris Sleke
Rubus saxatilis Tagebear Antennaria dioica Kattefot
Salix aurita Drevier Anthriscus sylvestris Hundekjeks
Salix caprea Selje Asplenium trichomanes Svartburkne
Salix myrsinifolia Svartvier Athyrium filix-femina Skogburkne

38



Bistorta vivipara

Caltha palustris
Campanula latifolia
Campanula rotundifolia
Cardamine amara
Cardamine flexuosa
Cardamine pratensis
Carduus crispus

Carum carvi

Cerastium fontanum coll.
Chamaepericlymenum
suecicum

Chamerion angustifolium
Chrysosplenium alternifolium
Cicerbita alpina
Circaea alpina

Cirsium heterophyllum
Cirsium palustre
Cirsium vulgare
Comarum palustre
Corallorhiza trifida
Crepis paludosa
Dactylorhiza maculata
Dryopteris expansa
Dryopteris filix-mas
Epilobium ciliatum ssp.
ciliatum

Epilobium collinum
Epilobium montanum
Equisetum arvense
Equisetum fluviatile
Equisetum pratense
Equisetum sylvaticum
Equisetum variegatum
Euphrasia wettsteinii/stricta

Filipendula ulmaria
Fragaria vesca
Galeopsis bifida
Galeopsis tetrahit
Galium boreale
Galium elongatum
Galium palustre
Galium uliginosum
Geranium sylaticum
Geum rivale

Geum urbanum
Gymnocarpium dryopteris
Hieracium sp.
Hieracium umbellatum
Hypericum maculatum
Impatiens noli-tangere
Knautia arvensis
Lathyrus pratensis
Lemna minor
Leontodon autumnalis
Leucanthemum vulgare
Linnaea borealis

Lotus corniculatus
Lycopodium annotinum
Lysimachia thyrsifolia
Maianthemum bifolium

Harerug
Soleihov
Storklokke
Bléaklokke
Bekkekarse
Skogkarse
Engkarse
Krusetistel
Karve
Vanlig arve

Skrubbaer
Geitrams
Maigull

Turt

Trollurt
Kvitbladtistel
Myrtistel
Veitistel
Myrhatt
Korallrot
Sumphaukskjegg
Flekkmarihand
Sauetelg
Ormetelg

Amerikamjolke
Bergmjolke
Krattmjolke
Akersnelle
Elvesnelle
Engsnelle
Skogsnelle
Fjellsnelle
Fjell-
/kjertelaugnetrost
Mjedurt
Markjordbeer
Vrangda
Kvassda
Kvitmaure

Stor myrmaure
Myrmaure
Sumpmaure
Skogstorkenebb
Enghumleblom
Kratthumleblom
Fugletelg
Svaeve
Skjermsveve
Firkantperikum
Springfre
Raudknapp
Gulskolm
Andemat
Folblom
Prestekrage
Linnea
Tiriltunge

Stri krakefot
Gulldusk
Maiblom

Matteuccia struthiopteris
Melampyrum pratense
Melampyrum sylvaticum
Mentha arvensis
Menyanthes trifoliata
Moehringia trinervia
Moneses uniflora
Mycelis muralis
Myosotis arvensis
Myosotis scorpioides
Orthilia secunda
Oxalis acetosella
Oxyria digyna

Paris quadrifolia
Pedicularis palustris
Phegopteris connectilis
Pinguicula vulgaris
Plantago major
Polygonatum verticillatum
Potentilla crantzii
Potentilla erecta
Prunella vulgaris
Ranunculus acris coll.
Ranunculus repens
Rhinanthus minor
Rubus chamaemorus
Rumex acetosa
Rumex acetosella
Rumex longifolius
Sagina procumbens
Saxifraga aizoides
Saxifraga cotyledon
Silene dioica
Solidago virgaurea
Stachys palustris
Stachys sylvatica
Stellaria graminea
Stellaria longifolia
Stellaria media
Stellaria nemorum
Succisa pratensis
Taraxacum sp.
Thalictrum flavum
Trientalis europaea
Trifolium pratense
Trifolium repens
Tussilago farfara
Urtica dioica
Valeriana sambucifolia
Veronica beccabunga
Veronica chamaedrys
Veronica officinalis
Veronica serpyllifolia
Vicia cracca

Vicia sepium
Violabiflora

Viola palustris

Viola riviniana

Viola tricolor
Woodsia alpina

Strutseveng
Stormarimjelle
Smémarimjelle
Akermynte
Bukkeblad
Maurarve
Olavsstake
Skogsalat
Akerminneblom
Engminneblom
Nikkevintergrenn
Gaukesyre
Fjellsyre

Firblad

Vanlig myrklegg
Hengeveng
Tettegras
Groblad
Kranskonvall
Flekkmure
Tepperot

Blakoll
Engsoleie
Krypsoleie
Smaéengkall
Molte

Engsyre
Smasyre
Heoymole
Tunsmaarve
Gulsildre
Bergfrue

Raud jonsokblom
Gullris
Akersvinerot
Skogsvinerot
Grasstjerneblom
Rustjerneblom
Vassarve
Skogstjerneblom
Bléknapp
Levetann

Gul frestjerne
Skogstjerne
Raudkever
Kvitklever
Hestehov
Stornesle
Vendelrot
Bekkeveronika
Tveskjeggveronika
Legeveronika
Snauveronika
Fuglevikke
Gjerdevikke
Fjellfiol

Myrfiol

Skogfiol
Stemorsblomst
Fjell-lodnebregne
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Grasvekster

Agrostis capillaris
Agrostis gigantea
Alopecurus geniculatus
Anthoxanthum odoratum
Avenella flexuosa
Calamagrostis epigejos

Calamagrostis neglecta ssp.

neglecta

Calamagrostis phragmitoides

Carex canescens
Carex echinata
Carex elongata
Carex flava

Carex nigra coll.
Carex pallescens
Carex panicea

Carex rostrata

Carex vaginata
Carex vesicaria
Dactylis glomerata
Deschampsia cespitosa
Elymus caninus
Elytrigia repens
Eriophorum angustifolium
Festuca ovina
Festuca rubra
Glyceria fluitans
Hierochloe odorata
Juncus articulatus
Juncus bufonius
Juncus conglomeratus
Juncus effusus
Juncus filiformis
Luzula pilosa

Melica nutans
Molinia caerulea
Nardus stricta
Phalaris arundinacea
Phleum alpinum

Poa alpina

Poa annua

Poa nemoralis
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Engkvein
Storkvein
Knereverumpe
Gulaks

Smyle
Bergrorkvein

Smarerkvein
Skogrerkvein
Gréstarr
Stjernestarr
Langstarr
Gulstarr
Slattestarr
Bleikstarr
Kornstarr
Flaskestarr
Slirestarr
Sennegras
Hundegras
Selvbunke
Hundekveke
Kveke
Duskull
Sauesvingel
Raudsvingel
Mannasetgras
Marigras
Ryllsiv
Paddesiv
Knappsiv
Lyssiv
Trédsiv
Harfrytle
Hengeaks
Blatopp
Finnskjegg
Strandrer
Fjelltimotei
Fjellrapp
Tunrapp
Lundrapp

Poa pratensis coll.
Poa remota
Poa trivialis
Scirpus sylvaticus

Moser

Atrichum undulatum
Bryum pseudotriquetrum
Cinclidium stygium
Cratoneuron filicinum
Eurhynchium sp.
Hypnum sp.

Mnium punctatum
Pellia sp.

Plagiomnium elatum
Scorpidium cossonii
Scorpidium scorpidoides
Sphagnum balticum
Sphagnum cuspidatum
Warnstorfia exannulata

Lav

Bacidia subincompta
Collema auriforme
Leptogium lichenoides
Leptogium saturninum
Lobaria scrobiculata
Phaeophyscia ciliata
Xanthoria parietina

Sopp
Armillaria borealis

Chalciporus piperatus
Erysiphe valerianae
Gomphidius glutinosus
Hypomyces lateritius
lodophanus carneus
Lyophyllum sp.
Podosphaera macularis
Pucciniastrum areolatum
Xerocomus badius

Engrapp
Storrapp
Markrapp
Skogsivaks

Stortaggmose
Bekkevrangmose
Myrgittermose
Grantuffmose
Moldmose
Flettemose
Bekkefagermose
Varmose
Kalkfagermose
Brunmakkmose
Stormakkmose
Svelttorvmose
Vasstorvmose
Vrangnekkemose

Moseglye
Flishinnelav
Filthinnelav
Skrubbenever
Osperosettlav
Vanlig messinglav

Skoghonningsopp
Pepperrorsopp
Sleipsopp

Trebbelbeger
Sotgrahatt

Lokkrust
Svartbrun rersopp



Bilde 4.2. Elvebredden ved Lekaunhelen i 1982, fem ar etter Bratsbergutbyggingen (everst), og i 2010
(nederst). Foto: Terje Thun.




4.3.3 Vannplanter

Strekningen har svert lite strandareal, dvs. flatere arealer som blottlegges og neddykkes med
varierende vannstand. Dermed reduseres mulighetene for en del arter til & etablere seg pa
strekningen. De registrerte artene vokser enten i en smal grussone mot fastmark, pa overslam-
met grus- og steinbunn i grunt vann, eller pa noe dypere vann der det ogsa er mye slam pa
bunnen.

Nord for Svean bru. Pa gstsiden av elva er og grus- og steinbunnen dekket av et slamlag som
gir grunnlag for rik vekst av vannplanter. P4 grunt vann langs breddene finnes spredte be-
stander av elvesnelle Equisetum fluviatile og flaskestarr Carex rostrata ytterst og mannaset-
gras Glyceria fluitans innenfor. I grunt vann pa overslammet grusbunn vokser krypsiv Juncus
bulbosus, tusenblad Myriophyllum alterniflorum, krypsoleie Ranuculus reptans, flotgras
Sparganium angustifolium og sylblad Subularia aquatica, og et par steder pa elvebredden
nélsivaks Eleocharis acicularis. Krypsiv, tusenblad og flotgras er ogsa vanlige pa noe dypere
vann der de er helt neddykket. Her finnes ogsa tjennaks P. natans og et omridde som
domineres av vassoleichybriden Ranunculus aquaticus x peltatus. Tusenblad er sarlig tallrik
og danner til dels tette undervannsbestander i det meste av avsnittet. Undervannsbestander
danner ogsa rusttjonnaks Potamogeton alpinus og hjertetjonnaks P. perfoliatus. Avsnittet har
svaert mye rusttjonnaks som danner rene enger av meget langstrakte skudd pa anslagsvis 2—-3
m dyp. Disse strekker seg ogsa over til vestsiden ved Moodden. Vestsiden er mer steinete (har
mindre slam), og vannvegetasjonen er bade artsfattigere og mindre frodig enn pa estsiden av
elva.

Sgr for Svean bru. Heller ikke pa avsnittet mellom Svean bru og nordsiden av Lekaunet
finnes egentlige strender. Kratt av graor Alnus incana og andre lovtrer star i elvebredden. Her
finnes ogsa solbar Ribes nigrum som kan vare en naturlig (ikke forvillet) forekomst.
Avsnittet skiller seg litt fra elva nord for brua ved & ha mer steinbunn og litt artsfattigere og
mer grissen vannvegetasjon. Her er smale belter med flaskestarr Carex rostrata og elvesnelle
Equisetum fluviatile pa grunt vann, mye sylblad Subularia aquatica pa slamrike steder,
tusenblad Myriophyllum alterniflorum, flotgras Sparganium angustifolium, krypsiv Juncus
bulbosus og vassoleichybriden i de dypere partiene. Ogsa her vokser rusttjennaks Potamo-
geton alpinus i heye, grisne undervannsenger.

Bringbarloken. Dette er ei evje (rest av gammelt elvelop) som gér servestover fra Moodden.
Evja er ca 400 m lang og med bredde varierende fra ca 100 til vel 200 m. I serenden deler ei
lita oy evja i to lop for disse smalner til ei trang vik. Evja er relativt dyp og har stor biomasse
av vannplanter.

Pa grunt vann langs breddene danner flaskestarr Carex rostrata og elvesnelle Equisetum flu-
viatile belter av varierende bredde og tetthet. Pa nordsiden, innerst mot land er ogsa kvasstarr
Carex acuta sett. I starrbeltet finnes pjusktjernmose Calliergon cordifolium, stormakkmose
Scorpidium scorpioides og vrangnekkemose Warnstorfia exannulata, som trolig er ganske
vanlige i sumpene i Bringbarloken. Utenfor starrbeltet vokser tre arter blererot: sméblarerot
Utricularia minor, gytjeblarerot U. intermedia og storblererot U. vulgaris. Den siste er det
store mengder av i d&pent vann nar munningen av evja, flytende i vannet. Store mengder er det
ogsa av tusenblad Myriophyllum alterniflorum, og krypsiv Juncus bulbosus er vanlig. Krypsiv
danner relativt &pne bestander pa et par meters dyp. Derfra ble det ogsa tatt opp stivt
brasmegras Isoetes lacustris, som det trolig finnes en del av i evja, under store bestander av
kantnekkerose Nymphaea alba ssp. candida, tjennaks Potamogeton natans og flotgras
Sparganium angustifolium samt russtjennaks Potamogeton alpinus (den siste helt neddykket).
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@ya i Bringbarloken har ung sumpskog av graor Alnus incana, lappvier Salix lapponum,
svartvier S. myrsinifolia, istervier S. pentandra, bjerk Betula pubescens og gran Picea abies.
De fuktigste partiene bestar av skogrerkvein Calamagrostis phragmitoides (dominant),
flaskestarr Carex rostrata, sennegras C. vesicaria, bekkeblom Caltha palustris, myrhatt Co-
marum palustre, mjedurt Filipendula ulmaria og vendelrot Valeriana sambucifolia. Gran, og
noe selje Salix caprea preger det indre av @ya, der grunnen er litt torrere, med bekkeblom,
mjedurt, krypsoleie Ranunculus repens, sleke Angelica sylvestris, skogburkne Athyrium filix-
femina, myrmaure Galium palustre, bringebaer Rubu idaeus, gullris Solidago virgaurea,
gulldusk Lysimachia thyrsiflora, myrfiol Viola palustris, selvbunke Deschampsia cespitosa
og et bunnsjikt av moser.

Sammendrag om vannplanter

Det er rikelig med vannvegetasjon i Nidelva ved Svean, dvs. at det her arlig produseres
betydelige mengder plantemateriale (biomasse). Strekningen er ogsé relativt artsrik med bla.
tre arter tjonnaks Potamogeton, tre arter blarerot Utricularia, kantnekkerose Nymphaea alba
ssp. candida og vassoleiehybriden Ranunculus aquatilis x peltatus foruten en del andre arter.
Vegetasjonen faller innenfor (jf. Fremstad 1997): O1 Kortskudd-strand (sveert lite areal), O3
Elvesnelle-starr-sump (spredte og begrensede areal langs elvekanten og pd grunt vann), Pla
Langskuddvegetasjon, Tusenblad—tjennaks-utforming, P2b og c Flyteblad-vegetasjon, nekkerose-
utforming og vanlig tjonnaks-utforming (flere steder, 1 dpent vann), P3 Krypsiv-vegetasjon
(sterre bestander, rotfestet, i 4pent vann), P4 Kortskuddvegetasjon i vann (pa slamrik bunn 1
apent vann),

Vassoleiehybriden er samlet fra avsnittet et par ganger tidligere og blitt bestemt til storvas-
soleie R. peltatus. Ren storvassoleie er ikke funnet pa avsnittet, men den vokser lenger ned i
vassdraget, for eksempel ved Tiller bru. Bdde vassoleiehybriden og storvassoleie er ostlige
taksoner og et kjennemerke for Nidelva mot andre vassdrag i regionen. Alle de andre vann-
plantene, og vegetasjonstypene, er vanlige og vidt utbredte i norske vassdrag. Reguleringen
av vassdraget har ikke veert til hinder for utvikling av en ganske frodig vegetasjon i vann. Det
kan til og med tenkes at der er mer vannvegetasjon i dag en for reguleringene, 1 og med at
elvestrekninger med mer rasktstremmende vann er blitt omdannet til elvebassenger.

Moser ble samlet i elvebredder og i sumpmark i munningen av Bringbarloken (se tabell 4.2).
De er vanlige arter 1 litt rikere vatmark. Det er knapt registrert moser i selve vannvegetasjonen
og lite pa steiner i elveleiet (elvekjelmose Fontinalis antipyretica og trinnbekkemose Hygro-
hypnum cf. alpinum). Det kan henge sammen med at det mange steder settes av et fint lag
med slam som hemmer mosenes vekst.

I Nidelva ved Svean er det ikke registrert noen truete eller sarbare (redlistede) karplanter eller
moser.
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Tabell 4.2. Vann- og vatmarksplanter i Nidelva: i &pent vann og i vannkanten ved Svean (NR 713-
734,170-180) registrert 01.09.2011.

Subjektiv mengdeangivelse av karplanter: 1 sparsomt/sjelden, 2 vokser spredt, 3 vanlig, 4 vanlig og
stedvis dominant. For vannplanter angis toleranser for vannets pH etter Brandrud & Mjelde (1993).

Karplanter i pa grunt vann og i vannkanter

Carex acuta Kvass-starr 1 -

Carex aquatilis Nordlandsstarr 1 -

Carex elongata Langstarr 1 -

Carex nigra Slattestarr 3 -

Carex rostrata Flaskestarr 4 -

Carex vesicaria Sennegras 2 -

Eleocharis acicularis Nalsivaks 1 -

Equisetum fluviatile Elvesnelle 4 -

Glyceria fluitans Mannasetgras 3 -

Hippuris vulgaris Hesterumpe 2 -

Myosotis scorpioides Engminneblom 3 -

Karplanter i &pent vann

Isoetes lacustris Stivt brasmegras 2 sterkt syretalende

Juncus bulbosus Krypsiv 4 sterkt syretalende

Myriophyllum alterniflorum Tusenblad 4 moderat syretalende

Nymphaea alba ssp. candida Kantnekkerose 2 sterkt syretalende

Potamogeton alpinus Rusttjennaks 4 svakt syretalende

Potamogeton natans Tjennaks 4 moderat syretdlende

Potamogeton perfoliatus Hjertetjonnaks 2 svakt syretdlende

Ranunculus aquatilis x Hybriden kystvass- 4 svakt syretdlende
peltatus soleie x storvassoleie

Ranunculus reptans Evjesoleie 3 moderat syretadlende

Sparganium angustifolium  Flotgras 4 sterkt syretalende

Subularia aquatica Sylblad 3 moderat syretalende

Utricularia intermedia Gytjeblererot 2 sterkt syretalende

Utricularia minor Smablererot 2 sterkt syretalende

Utricularia vulgaris Storblearerot 4 -

Moser

Calliergon cordifolium Pjusktjernmose -

Calliergonella cuspidata Sumpbroddmose svakt syretalende

Fontinalis antipyretica Kjelelvemose moderat syretdlende

Hygrohypnum cf. alpinum  Trinnbekkemose -

Scorpidium scorpioides Stormakkmose svakt syretalende

Warnstorfia exannulata Vrangnekkemose = moderat syretilende

Vannplantene indikerer noksa kalkfattig, middels naringsrikt vann (mesotrofe forhold), med
en blanding av sterkt, moderat og svakt syretdlende arter. Denne karakteristikken stettes av
VMs undersgkelser av vannkvaliteten (kap. 5): pH >7, periodevis brungré farge pa grunn av
hoyt partikkelinnhold (som under lengre perioder sommeren 2011), 3,54 mg Ca/l (kalk-
fattig), god tilstand nar det gjelder nitrogen og fosfor (dvs. lave verdier). Alle artene (men
ikke vassoleiehybriden) er vanlige i midtnorske vassdrag, men har litt forskjellige forhold til
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vannets pH og naringsinnhold. Noen tiler mer overslamming enn andre (jf. Brandrud &
Mjelde 1993).

Det ble registrert relativt mye krypsiv Juncus bulbosus i glisne bestander pa slamrik bunn i
det meste av strekningen. Krypsiv er den av vannplantene i Nidelva ved Svean som helst kan
tenkes & reagere med uensket vekst og okt biomasse ved et nytt reguleringsregime. Krypsiv
vokser 1 store deler av landet 1 innsjoer og elver med langsomt stremmende vann, men ogsé
pa fuktig fastmark. (Arten er altsa ikke bundet til vannmasser.) Den er morfologisk serdeles
variabel. Den er vanligst i naringsfattige vannmasser (dystroft og oligotroft vann) der den alt
etter forholdene kan vokse festet til bunnen 1 spredte eller tette bestander av korte skudd i
rosetter, eller den vokser med lange, forgrenete skudd som er festet i bunnen pa 1-3 m dyp,
med optimal dybde pd 0,5-1 m (Johansen et al. 2000). Slike langskudd kan bli revet los og
flyte sammenfiltret pa overflaten (flytematter). Det er sarlig den siste formen som oppfattes
som problemvekst. I enkelte vassdrag pa Serlandet og Vestlandet opptrer den i slike mengder
at den er blitt et praktisk og estetisk problem. Norsk institutt for vannforskning (NIVA) har i
en drrekke undersekt faktorer som pavirker vekst og utvikling hos krypsiv. Populasjons-
dynamikken er komplisert og avhengig av et samspill av flere faktorer: vannets pH (arten har
optimum ved lav pH), innhold av NH4+ (artens nitrogenkilde), CO, (karbonkilde), tempe-
ratur, sedimentasjon, vanngjennomstremning og iserosjon (Brandrud & Mjelde 1993). Okt
vanntemperatur er gunstig for krypsiv, som kan overvintre som rosett pad bunnen eller med
langskudd som grenn plante. Perioder med rask vanngjennomstremming, for eksempel i
vassdrag med markerte flomtopper, kan bidra til & reske opp skudd og dermed minske
mengden krypsiv som overlever. Det samme kan isskuring fere til.

I Nidelva ved Svean vokser krypsiv i forholdsvis dpne bestander som ikke ser ut til & trenge ut
andre arter 1 nevneverdig grad. Etter som det ikke er utfort vannbotaniske undersekelser pé
strekningen tidligere, er det ikke mulig & si om krypsiv var her for Svean kraftverk ble satt i
drift 1 1939 (Torp 2007) eller om den er kommet til senere. Det er sannsynlig at den har vokst
i elva lenge, men det er uvisst om den har blitt vanligere og har gkt i biomasse etter at elva ble
regulert. Krypsiv har i andre landsdeler utviklet seg til problemplante under spesielt to for-
hold: i terskelbassenger i elver med redusert og utjevnet vannfering, og i omrader med utjev-
net vannfering nedstrems utlep fra kraftverk (Johansen & al. 2000). Det er registrert krypsiv 1
Nidelva — og Nea — tidligere, men ikke “problemvekst” av arten (Johansen & al. 2002: 67).

4.4 Virkninger av utbyggingsalternativene

Bildeserier som fremstiller virkningen av de ulike utbyggingsalternativene pa vannfering/
vannstand mellom Lekaunet og Svean kraftstasjoner og ved rigg-/deponi ble levert VM
18.01.2012 (Sweco Norge A/S 2011). Virkningene av utbyggingsalternativene pd botaniske
parametre er oppsummert i tabell 4.3. Samlet konsekvens for de ulike fagfelt er gitt i kapittel 7.

4.4.1 Hovedalternativ - utlgp ved dagens Svean kraftverk.

Virkninger nedstrgms utlgpet. Den tekniske beskrivelse av tiltaket i forbindelse med nye
Svean kraftverk sier: ”Vann-feringen i1 det regulerte vassdraget vil normalt avhenge av
driftsstrategien for kraftverkene og reguleringen av magasinene i vassdraget.” Dette tolkes dit
hen at grunnlaget for & vurdere konsekvensene av utbyggingens alternativer pa vannvege-
tasjonen og terrestrisk vegetasjon er ganske svakt. Driften av kraftstasjonen (variasjoner i
kjeringen) vil ha stor betydning for virkninger i1 elvekanten og pa vegetasjonen. Simuleringer
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av produksjonen (teknisk beskri-velse figur 2) viser middelvannfgringer nedenfor utlepet av

Svean kraftverk:

- Tarreste ar: noe okt vannforing fra begynnelsen av april til midten av mai, dvs. helt i starten
av vegetasjonsperioden.

- Middelar: vannferingen vil bli noe hoyere hele dret, med noe ujevn vannfering hele somme-
ren og utover hesten.

- Véteste ar: Forskjellene mellom navarende og planlagt middelvannfering synes ubetydelig.

Nytt utlep like ovenfor dagens Svean kraftverk vil ha liten innvirkning pa plantelivet pa land
nedstroms kraftverket (inkludert Mosvelandet/Bringbaerloken) i forhold til dagens situasjon.
For vannvegetasjonen vurderes hvert av de tre alternativene som sddan a ha liten betydning
for utviklingen 1 vegetasjonsperioden sett under ett. Variasjoner i vannfering mellom seson-
gene vil kunne bidra til & jevne ut effekten av henholdsvis ekstra terre eller ekstra véte
sesonger. Utviklingen over lang tid vil kunne bli en vannvegetasjon som er lite forskjellig fra
den som finnes i dag.

4.4.2 Alternativt utlgp i Legkaunhglen

Et alternativ med utlop i Lokaunhelen vil kunne gi betydelige endringer i plantelivet pa land,
men dette er vanskelig & vurdere all den tid vi kjenner lite til effektene av dette alternativet pa
vannstanden og stremforholdene i elva; ogsé her vil driften av kraftstasjonen ha stor betyd-
ning. Sannsynligvis vil vannstanden bli hegere og strammen sterkere. I beste fall vil bare
vegetasjonsdekket naermest elvebredden bli pavirket og gi en viss reduksjon i elvekant- og
sumpvegetasjonen. I verste fall vil beltene med sumpvegetasjon og beltet med graorskog bli
kraftig redusert og helt eller delvis bli erstattet med elvebredder dominert av grus og stein og
med sparsomt plantedekke (som 1 figur 4.2, gverst), helt fra utlopet og nedover mot Svean
bru. Dette inkluderer delvis ogséa forekomsten av alm Ulmus glabra (redlistekategori NT) ved
Lekaunhglen. P4 Mosvelandet vil elva kunne bryte igjennom odden dersom vannstand og
stromhastighet blir betydelig hogere enn i1 dag, og 1 perioder danne et sidelop gjennom det
som i dag utgjer Bringberloken. Avhengig av i hvor stor grad dette skjer vil omradene med
relativt velutvikla ferskvannssumper og flommarkskog bli mer eller mindre redusert, og spe-
sielt kan rekrutteringen av traer bli redusert pd grunn av sterkere vannstrem. Samtidig er det
klart at vegetasjonen allerede 1 dag er tilpasset heg vannstand, slik at endringene vil neppe bli
storre enn at det fremdeles vil vaere flommarksskog i dette omrddet, men vegetasjonen vil i
det lange lop kunne endres noe i artssammensetning og mengdeforhold mellom artene. Alm
vokser ogséd sparsomt pa nordsiden av Bringbaerloken, helt i vannkanten. Sterkere strom vil
kunne gi okt erosjon i vannkanten, men et ev. tap av en ung alm eller to her har liten betydning.

Alternativet vil ogsd fore til noe anleggsvirksomhet ved Lekaunhelen, i1 alle fall i omrédet
rundt der utlepet vil bli anlagt. Dette vil sterkt pavirke, store deler av vegetasjonen i omradet
sor for Lekaunet (bebyggelsen), men slik anleggsvegen er tenkt anlagt vil forekomsten av alm
i liten grad bli direkte berert av anleggsvirksomheten (men se ovenfor). Samlet sett vurderes
dette alternativet & ha liten til middels negativ effekt pd plantelivet pd land.

Nér det gjelder vegetasjonen i vann 1 omradet vurderes alternativet & ha liten negativ effekt pa
vann- og vatmarksvegetasjonen, men det kan vaere gunstig for gkt vekst av vannplanter, deri-
blant krypsiv. @Okt vekst av krypsiv er ikke en ensket effekt. Sterkere strom vil motvirke sedi-
mentasjon av finpartikler pa strekningen og sannsynligvis ikke fore til gkt biomasse i elva.
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4.4.3 Alternative minstevannfgringer nedstrgms Lgkaunet kraftverk

Dersom en velger & ha utlepet av nye Svean kraftverk i ndvaerende kraftverksomrade skal det
ogsd utredes konsekvenser av ulike minstevannferinger pa strekningen Lekaunet kraftverk—
Nye Svean kraftverk.

Nedstrems Lekaunet kraftverk vil det bli ingen minstevannsfaring (teknisk beskrivelse figur
2.6) eller en viss minstevannsforing, se tre alternativer pa 1,4 eller 3 eller 6 m*/sek (teknisk
beskrivelse figur 2.7 — 2.10) av langsomt stremmende vann fra omtrent 01.05 og ut
vegetasjonsperioden. Dette tolker vi dit hen at flomeffektene uteblir, at vannstanden kan bli
betydelig lavere enn i dag (jf. figur 2.3) og at vannstremmen vil bli s& langsom at den ikke
eroderer elvebunn eller elvebredder nevneverdig. Det er ensbetydende med stor grad av gjen-
groing av elveleiet oppstroms Svean. Bunnen er steinete pa strekningen. Gradvis vil elveleiet
bli invadert av graor og andre lgvtreer som allerede finnes langs elva, gras og urter, ev. med
mindre bestander av vatmarksplanter (for eksempel starr) i fuktigere partier, men sonen med
sumpevegetasjon som i dag finnes langs dette partiet vil reduseres kraftig eller forsvinne helt.

Det antas at vannspeilet i Nidelva ved Svean vil vare relativt mindre avhengig av hva som
skjer ved den planlagte strekningen enn av kjeringen i Fjeremsfossen kraftstasjon (satt 1 drift
1 1957) og i1 Svean ktaftstasjon. Kjeringen her bestemmer i stor grad vannspeilet ved Svean
Gf. kap. 2.3).

Reduserte flomperioder eller helt bortfall av flom, milde vintre med mye nedber og liten eller
ingen islegging (enten av klimatiske grunner eller pa grunn av regulering) vil medfere mindre
erosjon 1 elveleiet og mindre slitasje pd plantene. Mulighetene for & {4 rensket opp i’ og
holdt vannvegetasjonen i sjakk reduseres fordi relativt lite biomasse rives opp og fraktes vekk.
Den planlagte reguleringen vil kunne fore til okt biomasse av vannplanter pd den undersokte
strekningen. Det er uvisst i hvilken grad dette vil begunstige krypsiv fremfor de andre
vannplantene. Nidelvas mesotrofe karakter gjor det imidlertid sannsynlig at de andre vil vaere
mer konkurransedyktige enn krypsiv ved en ny utbygging. I tabell 4.3 er en mulig okt
vekst/mengde av krypsiv (positiv utvikling for selve arten) vurdert som en negativ (uensket)
effekt av utbyggingen.

4.4.4 Kraftlinjetraséen

Selve kraftlinjene vil ligge sd hogt at de vil ha sveart liten eller ingen innvirkning pd vegeta-
sjonen pa bakken langs traséen. Dette gjelder alle alternativene. Plasseringen av mastene vil
ha stor innvirkning lokalt ettersom arealer med vegetasjon kan blir nedbygd eller sterkt endra.
I forbindelse med monteringa vil ogsé et betydelig areal rundt mastene bli sterkt pavirka.

4.45 Rigg- og anleggsomradet ved Svean kraftverk

Vegetasjonen pa store deler av rigg- og anleggsomradet vil bli edelagt i anleggsperioden.
Dette gjelder for alle utbyggingsalternativene.
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Tabell 4.3. Skjematisk vurdering av virkninger av de ulike utbyggingstiltakene og -alternativene pa
botaniske parametre.
*: virkningen er avhengig av hvor hagg vannstand og -strom dette alternativet gir.

Botaniske parametre Tiltak/Alternativ Virkning av tiltak
Stor negativ Middels negativ Liten/ingen Middels positi\ Stor positiv
P& land
alm Ulmus glabra Kraftstasjon Svean X
Kraftstasjon Lgkaunhglen * X X
Kraftledning, alt. 0 og 1 X
Kraftledning, alt. 2 X
Rigg- og anleggsomrade X
Truete/sérbare naturtyper  Kraftstasjon Svean X
(Mosvelandet) Kraftstasjon Lekaunhglen * X X
Kraftledning, alt. 0 og 1 ikke relevant
Kraftledning, alt. 2 ikke relevant
Rigg- og anleggsomrade ikke relevant
Botanisk mangfold generelt Kraftstasjon Svean X
Kraftstasjon Lgkaunhglen X
Kraftledning, alt. 0 og 1 X
Kraftledning, alt. 2 X
Rigg- og anleggsomrade X
I vann
Truede/séarbare vannplanter Begge kraftstasjoner ikke relevant
Andre vannplanter Begge kraftstasjoner X X
Truede/sarbare naturtyper Begge kraftstasjoner ikke relevant
Andre naturtyper i vann Begge kraftstasjoner X X
KrypsivJuncus bulbosus  Begge kraftstasjoner X (okt vekst) X
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5 VANNKVALITET

Jo Vegar Arnekleiv og Jan Grimsrud Davidsen
5.1 Bakgrunn

Vannkvaliteten er en viktig faktor for akvatisk liv, og péavirker bade fiskesamfunn, dyre-
plankton, bunndyr og vannvegetasjon. Vannkvaliteten pavirkes av ulike utslipp 1 resipienten
og kan endres ved endringer i vannfering. Vannkvalitetsundersekelsen vil derfor dekke kravet
til underseokelser etter programmets punkt 5, 2.avsnitt, og punkt 7, 1. avsnitt. Foruten en
dokumentasjon av vannkvaliteten i influensomradet under dagens forhold, har vi gitt en
vurdering av hvordan endringer i vannfering vil pavirke vannkvaliteten bdde i1 forhold til
resipientforholdene péd ulike strekninger (jf. vannforskriften) og for biologisk mangfold.
Provetaking i forhold til forurensninger relatert til anleggsvirksomhet, punktutslipp og vann-
forsyning inngar ikke i denne undersekelsen.

5.2 Metoder

Det ble tatt manedlige vannprever i 12 maneder (mai 2011- april 2012), fra fire lokaliteter 1
influensomradet. I forbindelse med oppfelgingsundersokelser til Leirfossene kraftverk tas det
tilsvarende prever fra to lokaliteter ved Leirfossene i eget prosjekt. Resultatene fra prove-
takingen pé alle 6 stasjonene rapporteres samlet her. P4 hver lokalitet ble det tatt vannprever
for analyse av folgende parametre:

¢ pH, konduktivitet, fargetall (Pt), turbiditet, alkalitet, kalsium,

e totalt organisk karbon (TOC), total nitrogen, total fosfor og bakterier (TKB).
I tillegg ble det mélt temperatur ved hver lokalitet under provetaking. Nermere detaljer om
méleenheter og analysemetoder er gitt i tabell 5.1.

Det ble tatt vannprever pa separate flasker for vannkjemi og bakteriologi fra disse fire lokali-
tetene: 1. Hyttfossen, 2. mellom Lekaunet kraftverk og Lekaunhglen, 3. Svean bru, 4. Fjerems-
foss. I tillegg ble det tatt prover fra disse to lokalitetene: 5. Tillerbrua, og 6. Nedre Leirfoss
oppstrems demningen. Vannprevene ble analysert ved Analysesenteret, Trondheim kommune.

Provetakingslokalitetene ble valgt for & fange opp variasjon 1 vannkvaliteten 1 ulike deler av
influensomradet, og hvor vannferingen kan bli endret som folge av byggingen av nytt Svean
kraftverk. Ved Bjersjoen er det en del lokale tilsig som oppfanges av preovetaking ved
Hyttfossen siden en minstevannfering kan bli sluppet herfra. Lokalitet 2 er dokumentasjon for
vannkvalitet pd en strekning som kan fa redusert vannfering og lokalitet 4 og 5 fra en
strekning som far noe okt vannfering. Begrunnelse for & ha med lokalitet 4 (Fjeremsfoss) er
at vannkvaliteten her kan vaere péavirket av tilsig fra Klabu (bl.a renseanlegget).

Tabell 5.1. Méleparametre, male-enheter og analysemetode

Parameter pH KOND TURB TOTP TOTN Ca TOC
Enhet pH mS/m ftu ug/l ug/l mg/| mg/|

NS ISO EN ISO NS EN ISO NS EN ISO EN NS EN ISO
Metode 4720 7888 7027 15681-2 13395 1484 11885
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Vannfering ved prevetakingstidspunkt ble vurdert etter en tre-delt skala fra lav, middels til
heoy. Det ble notert om det var drift eller ikke i Lokaunet kraftstasjon under preovetaking.
Svean kraftverk var i produksjon ved alle provetakingene. Resultatene er presentert i enkle
figurer og tabeller, og det er foretatt en enkel vurdering av verdiene etter SFT (1997), DG
(2009) /Lyche-Solheim m.fl (2008).

5.3 Resultater

Resultatene fra vannprevene som ble samlet inn i perioden mai 2011 til april 2012 1 Nidelva 1
er vist i figurene 5.1-5.10, mens enkeltresultater fra malingene de ulike manedene finnes 1
vedlegg 5.1. Vi har videre foretatt en vurdering av analyseresultatene opp mot SFT (1997) (né
Klif) sine vurderingskriterier for miljekvalitet i ferskvann, og ved & benytte veilederen for
vannforskriften (DG, 2009). Figurene (boksplott) viser medianverdier for de enkelte para-
metre, mens for vurdering av miljetilstand kreves middelverdier. Disse verdiene er presentert
1 tabell 5.2 for alle malte parametre.

Vanntemperatur

Temperaturmélingene er bare enkeltmalinger tatt under provetaking og viser derfor ikke gjen-
nomsnittlige degnverdier, men en grov oversikt over temperaturforskjeller nedover vassdraget
pa de samme datoene (figur 5.1). Det kan bemerkes at temperaturen reduseres noe nedstrems
Svean kraftverk (st. 3) i forhold til ved Hyttfossen (st. 1) og Lekaunet (st. 2) 1 april, mai og
juni, mens det tilsvarende er en temperaturegkning ved Svean i november-februar. Dette har
nok sammenheng med utslipp av bunnvann fra Selbusjeen gjennom Svean kraftverk.

pH

Analyseresultatene viser at bade medianverdien og middelverdien av alle malingene ligger
over pH 7,2 péa alle stasjonene (figur 5.2, tabell 5.2). Det er en tendens til gkning 1 median-
verdier nedover elva (med ekende stasjonsnr). Ingen miling viste pH<6,8. Dette beskrives
som en god vannkvalitet som gir beste tilstandsklasse etter SFT’s (1997) vurderingssystem for
vannkvalitet 1 ferskvann for denne parameteren.

Vanntemperatur

5 = ={E1130
= 38 11 2T
b
& 3 —3 1T
1 M e
3 T T 162N

Figur 5.1. Malte vanntemperaturer (enkeltmélinger) pa de ulike stasjonene
pa datoene for innsamling av vannprever
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Figur 5.2. Boks-plot som viser pH-verdier mélt pd de enkelte stasjo-
nene i perioden mai 2011-april 2012 i Nidelva (se stasjoner under me-
toder). I boks-plottet er medianverdien angitt med strek, mens 50 % av
maleverdiene ligger innenfor boksen. Stiplalinjer med viskers angir 5 %
og 95 % intervall for malte verdier.

Konduktivitet

Resultatene fra malingene av vannets ledningsevne er vist 1 figur 5.3. Medianverdien for kon-
duktivitet varierte mellom 30 og 38 uS/cm med lavest mélte verdi ved Svean (st. 3) og hayest
ved Nedre Leirfoss (st. 6). Dette vurderes som ganske stabil ledningsevne.

Turbiditet

Resultatene fra analysene av vannprevenes turbiditetsverdier er sammenstilt i figur 5.4. Turbi-
diteten er et uttrykk for partikkelinnholdet (suspendert stoff) i vannmassene. Middelverdiene
for de enkelte stasjonene varierte fra 0,9 til 4,9 ftu (tabell 5.2). Dette tilsvarer tilstandsklasse
“God” (SFT 1997) pé stasjon 1 og 2, men med verdi over 1 og tilstandsklasse “Mindre god”
og «Darlig» pa stasjonene 3-6. Resultatene viser ogsa at det er en ekning i enkeltmalinger
med heye verdier nedover vassdraget (figur 5.4). Dette skyldes 1 stor grad tilfersler av
leirmineraler fra erosjon i sidebekker. I perioder med kraftig nedber og flom kan Nidelva bli
narmest brungrd med meget hoyt partikkelinnhold i nedre deler av vassdraget.
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Figur 5.3. Boks-plot som viser konduktivitet mélt pd de enkelte stasjo-
nene i perioden mai-november i Nidelva (se stasjoner under metoder). |
boks-plottet er medianverdien angitt med strek, mens 50 % av male-
verdiene ligger innenfor boksen. Stiplalinjer med viskers angir 5 % og
95 % intervall for mélte verdier.

Tabell 5.2. Middelverdier av analyseresultater av ulike parametre malt i vannprever fra Nidelva stasjon 1-6 i
perioden mai 2011- april 2012.

Stasjon 1 ~ Stasjon2  Stasjon3  Stasjon4  Stasjon5 Stasjon6 n=

Alkalitet 0,19 0,21 0,17 0,18 0,19 0,23 12
Kalsium 4,09 4,63 3,49 3,78 4,01 4,58 12
Fargetall 36,25 35,83 26,50 27,42 27,25 28,25 12
Fosfor 7,74 6,33 5,42 5,92 9,75 9,57 12
K25 39,08 40,75 32,33 33,83 35,92 41,92 12
Karbon 4,13 3,99 3,46 3,40 3,89 3,44 12
Nitrogen 293,67 275,67 256,42 249,08 311,42 311,25 12
pH 7,23 7,33 7,38 7,40 7,43 7,49 12
TKBMF FC 9,71 5,86 3,29 47,71 19,43 77,57 7
Turbiditet 0,94 0,97 1,05 1,56 4,90 3,60 12
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Figur 5.4. Boks-plot som viser mélte verdier av turbititet pa de enkelte
stasjonene i perioden mai-november i Nidelva (se stasjoner under meto-
der). I boks-plottet er medianverdien angitt med strek, mens 50 % av
maleverdiene ligger innenfor boksen. Stiplalinjer med viskers angir 5 %
og 95 % intervall for malte verdier.

Fargetall

Vannets humusinnhold er en viktig parameter i vurderingssystemet knyttet til vannforskriften
for & typifisere vannforekomsten. Humusinnholdet bestemmer i stor grad vannets farge, og
mél pa vannfargen blir i vannforskriften brukt til & bestemme vanntypen. Grensen mellom de
to vanntypene klare og humgse er her satt ved en fargeverdi pa 30 mg Pt/l. Maleverdiene for
fargetall pa de ulike lokalitetene er sammenstilt i figur 5.5 og viser relativt stor variasjon i
verdiene. Middelverdien (tabell 5.2) for fargetall varierte mellom 26,50 og 36,25 mgPt/1, noe
som ligger 1 grenseomrédet for definisjonen av klart/humest vann (grenseverdi 30 mgPt/1).
Medianverdien for fargetall var lavest pa st. 3, noe som kan skyldes at stasjon 3 fir mye vann
direkte fra Selbusjeen gjennom Svean kraftverk. Analyseresultatene viser at fire av stasjonene
hadde verdier 1 underkant av 30 mg Pt/l, noe som tyder pa en vanntype 1 overgangen mellom
klart vann og humest vann..
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Figur 5.5. Boks-plot som viser sammenstilte verdier av fargetall pa de
enkelte stasjonene i perioden mai 2011-april 2012 i Nidelva (se stasjo-
ner under metoder). I boks-plottet er medianverdien angitt med strek,
mens 50 % av maleverdiene ligger innenfor boksen. Stiplalinjer med
viskers angir 5 % og 95 % intervall for malte verdier.

TOC

I vurderingssystemet for miljekvalitet i ferskvann (SFT 1997) er det gitt verdier for miljetil-
stand bdde for total mengde organisk karbon (TOC) og vannets egenfarge (tabell 5.3). Begge
gir 1 hovedsak et mél pa mengde humus i vannet, men TOC maéler ogsd organisk stoff tilfort
fra f.eks. kloakk.

Resultatene viser at alle stasjonene hadde en medianverdi for TOC mellom 3,1 og 3,8 mgC/I
(figur 5.6). Dette gir i folge SFT veilederen en miljetilstand fra «god» til“mindre god” (tabell
5.3). Dette tilsvarer i det samme vurderings-systemet en verdi for vannets egenfarge pa +/- 30
mg Pt/l, noe som er overensstemmende med vare middelverdier for fargetall (tabell 5.2).s. Det
var relativt liten forskjell i TOC-verdiene mellom stasjonene. For provene tatt inn 29.09.11
viser imidlertid maleverdiene mye heyere tall (5,9-6,8 mgC/1, figur 5.6). Stor avrenning fra
myr og landbruksomrdder kan gi heye TOC-verdier. Verdiene er imidlertid heye pa alle
lokalitetene. Siden prevene ikke ble tatt under noen flomsituasjon eller forhold med mye tilsig
fra sidebekker, tror vi at dette representerer en systematisk mélefeil. Proven tatt 27.03.12 pé
stasjon 5 (Tillerbrua) hadde en verdi pa 7,2, mens de andre stasjoner hadde normale verdier
denne dagen. Heller ikke denne mélingen kan relateres til en flomsituasjon.. Hvorvidt det kan
vare noe lokalt tilsig som har gitt ekstra avrenning under sngsmelting er ukjent.
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Figur 5.6. Boks-plot som viser sammenstilte verdier av total mengde
organisk karbon (TOC) pa de enkelte stasjonene i perioden mai 2011-
april 2012 i Nidelva (se stasjoner under metoder). I boks-plottet er
medianverdien angitt med strek, mens 50 % av maleverdiene ligger
innenfor boksen. Stiplalinjer med viskers angir 5 % og 95 % intervall
for malte verdier. Prikker viser enkelverdier utenfor 95 % konfidens-
intervall (outliers).

Kalsium

Vannets kalsiuminnhold er viktig for en rekke vannlevende organismer, men ogsa for vannets
bufferegenskaper mot sure tilforsler. Kalsiuminnholdet brukes ogsa som mal pa vanntypen i
vannforskriften. Vannet er svert kalkfattig dersom kalkinnholdet er mindre enn 1 mg Ca/l,
kalkfattig ndr kalkinnholdet er mellom 1- 4 mg Ca/l og kalkrikt ved et kalkinnhold som er
over 4 mg Ca/l. Analyseresultatene viser at stasjonene 1-4 hadde en middelverdi av kalsium-
innhold pd 3,49-4,63 mgCa/l (tabell 5.2), noe som tilsvarer en vanntype i grensesonen
kalkfattig-kalkrik. Middelverdien pa stasjon 5 og 6 var henholdsvis 4,02 og 4, 58 mg Ca/l,
noe som viser at 4 av 6 stasjoner hadde middleverdier tilsvarende vanntype kalkrik (> 4 mg
Ca/l). Det var tendens til en gkning 1 medianverdien av kalsium nedover vassdraget (figur
5.7). Vi vet ikke arsaken til dette, men det kan ha sammenheng med okt tilfersel av leirholdig

vann fra sidebekker nedover vassdraget.

56



Kalsium
@ 7 BE
w_
~d 1
-
© ©7
O
(@) -
g O '
< B e R
o - E ; .
o L -
[ T T T T 1
1 2 3 4 5 6
Stasjon

Figur 5.7. Boks-plot som viser sammenstilte verdier av Ca-innhold pa
de enkelte stasjonene i perioden mai 2011-april 2012 i Nidelva (se
stasjoner under metoder). I boks-plottet er medianverdien angitt med
strek, mens 50 % av maleverdiene ligger innenfor boksen. Stiplalinjer
med viskers angir 5 % og 95 % intervall for mélte verdier.

Tabell 5.3. Vurderingssystem for miljokvalitet i ferskvann (SFT 1997).

Tilstandsklasser

| 1
Mindre

Neeringssalter:
Total fosfor, pg P/l
Total nitrogen, pg
N/

Organiske stoffer:
TOC, mg C/1
Farge mgPt/]

Forsurende stoffer:
pH

Partikler:
Turbiditet, FTU

Tarmbakterier, TKB
Bakt.ant/100ml
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Fosfor

Analyseresultatene for fosfor i vannprevene fra de ulike stasjonene er vsit i figur 5.8. Midlere
konsentrasjoner av fosfor varierte fra 5,42 til 9,75 pg P/1 (tabell 5.2), men med noen hoye
enkeltmalinger pa stasjon 5 og 6. De hoyeste verdiene ble malt pd stasjon 6 (Nedre
Leirfossen) 27.03.12 med 24,2 ug P/l og 29.11.11 pé stasjon 5 (Tillerbrua) med 25,9 pg P/1
Gjennomsnittsverdiene gir etter det tidligere systemet for & klassifisere miljokvaliteten i
ferskvann en “god tilstand” (tabell 5.3 ). Ogsa i forhold til vannforskriften (DG 2009) tilsvarer
verdiene «svert god — god» tilstand for vanntypene «moderat kalkrik, klar» og «modeerat
kalkrik, humeasy elv.
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Figur 5.8. Boks-plot som viser sammenstilte verdier av fosfor pa de enkelte stasjonene i perioden mai
2011- april 2012 i1 Nidelva (se stasjoner under metoder). I boks-plottet er medianverdien angitt med
strek, mens 50% av maleverdiene ligger innenfor boksen. Stiplalinjer med viskers angir 5% og 95%
intervall for malte verdier. Prikker viser enkelverdier utenfor 95 % konfidensintervall (outliers).

Nitrogen

Malinger av totalt nitrogen 1 vannprevene er sammenstilt i figur 5.9. Medianverdiene varierte
mellom 250-320 pg N/I og med middelverdier mellom 249 og 311 pg N/I (tabell 5.2). Det ble
imidlertid mélt enkelte hoyere verdier pd 407-540 pugN/I pa stasjon 1, 2, 3 og 5 (figur 5.9).
Middel- og medianverdiene gir en “god” tilstandsklasse ” pd SFT sin tilstandsklassifisering.
Ogsa 1 forhold til vannforskriften (DG 2009) tilsvarer middelverdiene for nitrogen «svert god
— gody tilstand for vanntypene «moderat kalkrik, klar» og «modeerat kalkrik, humeos» elv.
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Figur 5.9. Boks-plot som viser sammenstilte verdier av nitrogen pd de
enkelte stasjonene i perioden mai 2011- april 2012 Nidelva (se stasjoner
under metoder). I boks-plottet er medianverdien angitt med strek, mens
50 % av maleverdiene ligger innenfor boksen. Stiplalinjer med viskers
angir 5 % og 95 % intervall for malte verdier. Prikker viser enkelverdier
utenfor 95 % konfidensintervall (outliers).

Termotolerante koliforme bakterier (TKB)

I tillegg til vannkjemiske parametre har innholdet av tarmbakterier betydning for vannkvali-
teten og bruken av vannet. TKB er ogsa inkludert 1 vurderingssytemet for tilstandsklasser fra
SFT (1997). En oppsummering av analyseresultatene pd bakterier i vannprever fra ulike
stasjoner er vist 1 figur 5.10. Det var et lavt antall bakterier i provene fra stasjon 1-3, men
heyere verdier i provene fra stasjon 4-6. Middelverdiene pé stasjon 1-3 var 3,29-9,71 pr. 100
ml, noe som tilsvarer “meget god” til “god tilstand” (jf. tabell 5.3). Ogsd middelverdiene for
stasjon 4-5 var under 50 pr. 100 ml, tilsvarende “god tilstand”, mens middelverdien for
stasjon 6 var 77,57 pr. 100 ml, noe som gir tilstandsklasse “mindre god”. Her ble det ogsa
malt enkeltverdier pa over 300 pr. 100 ml. Stasjon 4-6 ligger alle nedstroms Klabu sentrum,
og med en sterre andel jordbruksland og bebyggelse ned mot elva enn stasjonene 1-3. Dette
kan vere drsak til noe hoyere verdier av tarmbakterier nedover vassdraget.
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Figur 5.10. Boks-plot som viser sammenstilte verdier av termotolerante
koliforme bakterier (TKB, ant/100 ml) pa de enkelte stasjonene i perio-
den mai 2011- april 2012 i Nidelva (se stasjoner under metoder). I boks-
plottet er medianverdien angitt med strek, mens 50 % av méleverdiene
ligger innenfor boksen. Stiplalinjer med viskers angir 5 % og 95 %
intervall for malte verdier.

5.4 Tilstandsvurdering

For & kunne vurdere tilstanden i henhold til vannforskriften (meget god til meget darlig
tilstand) er det viktig & vite hvilken vanntype vi har i Nidelva. Typifisering av elver tar i
vannforskriften utgangspunkt i1 vassdragets sterrelse, hvilken heyderegion vassdraget er i
(lavland — heyfjell), vannmassenes vannfarge (Pt-verdi) og innholdet av kalsium (Ca). Dette
skal helst vaere middelverdier for prover tatt over et dr, noe som er gjennomfort i Nidelva.

Vanntypen er med a bestemme kriteriesettet som skal benyttes nar vannkvaliteten skal
klassifiseres 1 henhold til vannforskriften. Tabell 5.4 gir oversikt over relevante vanntyper for
elv. Nidelva (omradde fra Selbusjeen til Trondheimsfjorden) defineres her som et
lavlandsvassdrag. Resultatene fra analysene av kalsiuminnhold viser med unntak av stasjon 3
og 4 middelverdier over 4 mg Ca/l, noe som definerer en moderat kalkrik vanntype. Verdiene
for vannets fargetall 14 med noen middelverdier over og noen under 30 mgPt/l som setter
grensen mellom klar og humes vanntype. Middelverdien for fire av seks stasjoner 1a
imidlertid litt under 30 mgPt/l, noe som tilsvarer en klar vanntype. Oppsummert betyr dette at
Nidelva defineres som et et moderat kalkrikt, klart lavlandsvassdrag, type RN1 (jf. tabell 5.4).
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I tabell 5.4 er det vist grenseverdier 1 henhold til vanndirektivets kriteriesett for total fosfor
(Tot-P) og for total nitrogen (Tot-N) for ulike elvetyper, og hvor elevetypen RN 3 er uthevet.
Alle grenseverdier er angitt som pg/l, og gjelder arsmiddelverdier med unntak for malinger
tatt under flom og i terkeperioder. Det er i tabellen ogsé tatt med de tidligere klassegrensene
som ble utarbeidet av NIVA for SFT (SFT 1997).

Vére maélinger for Tot-P viser midlere verdier for stasjon 1-4 (influensomradet) pa 5,4-9,8 ug
P/1. Dette tilsvarer en god tilstand i det nye vurderingssystemet, og “god tilstand ” i det gamle
(SFT 1997). For Tot-N viser vare malinger middelverdier pa 249-311 pg N/I. Dette gir ogsa
tilstandsklasse god etter det nye vurderingssystemet, og ogsd god etter det gamle (tabell 5.3).
N& har nedre del av Nidelva tidvis en hey turbiditet, noe som i seg selv vil pavirke
miljeforholdene og biotilgjengeligheten av neringssaltene. Men ut fra de méilte verdiene kan
influensomradets vannkvalitet karakteriseres som god med hensyn pa naeringssaltene fosfor
og nitrogen. Maleresultatene for turbiditet gir tilstandsklasse “God” pé stasjon 1 og 2, og
tilstandsklasse “Mindre god” pa stasjonene 3-6. Méleresultatene for totalt organisk karbon ga
tilstandsklasse “mindre god” for alle stasjonene. Ogsa for parametrene pH, konduktivitet og
kalsium vurderes tilstanden som god. Undersgkelser utfert i vannomrade Nidelva i forbin-
delse med implementeringen av vannforskriften, viste at mange mindre sidebekker til Nidelva
er utsatt for inngrep som gir dérlig ekologisk tilstand og darlig vannkvalitet (Bergan &
Arnekleiv 2009). Resultatene av stikkprever 1 13 bekker mellom @Qvre Leirfoss og Svean viste
at 11 bekker hadde store avvik fra tilfredsstillende vannkjemisk tilstand, tilsvarende tilstands-
klassene “Dérlig” eller “Meget dérlig” (Bergan & Arnekleiv 2009). Dette kan pavirke vann-
kvaliteten i Nidelva, spesielt lokalt.

Totalt sett gir imidlertid vannkvaliteten i hovedvannstrengen Nidelva gode betingelser for

utforming av et rikt biologisk mangfold i1 vann.

Tabell 5.4. Tidligere og nye grenser for tilstandsklasser mht Tot - P og Tot - N i elver. Nidelva som
vanntype er uthevet.

:'ez)i/grf_ Vanntype | Typebeskrivelse
Laviand RN2 kalkfattige, klare,
Lavland | RN3 kalkfattige, humgse
Laviand | RN1 moderat kalkrik, klar
Lavland moderat kalkrik, humgs
Skog RN5 kalkfattige, klare,

Skog RN9 kalkfattige, humgse
Fiell RN7 kalkfattige, klare,

SFT - 1997
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Hayde- Vanntype | Typebeskrivelse

region

Lavland :;NNZZa; Kalkfattige, klare, grunne
Lavland | N2b Kalkfattige, klare, dype
Lavland ENN%a; Kalkfattige, humgse
Lavland | LN1; RN1 | Kalkrike, klare

Lavland |LN8a Kalkrike, humgse

Skog LN5; RN5 | Kalkfattige, klare

Skog LN6; RN9 | Kalkfattige, humgse

Fjell LN7; RN7 | Kalkfattige, klare

SFT - 1997

5.5 Virkninger av en ny utbygging pa vannkvaliteten

Analyseresultatene av vannprevene for tolv perioder (mai 2011-april 2012) fra stasjonene i
influensomradet (stasjon 1-4) viser generelt en god vannkvalitet for de fleste mélte paramet-
rene. Resultatene er vurdert i forhold til en tilstandklassifisering (SFT 1997) og i forhold til
vannforskriften (DG 2009). I forhold til analyseresultatene plasseres Nidelva i vanntypen RN-
1, moderat kalkrikt, klart lavlandsvassdrag. Generelt er vannkvaliteten god, og med tendenser
til okning 1 pH, turbiditet, kalsium og mengde bakterier (TKB) nedover vassdraget.

Ut fra de malte verdiene kan influensomradets vannkvalitet karakteriseres som god med hen-
syn pa naringssaltene fosfor og nitrogen samt pH og kalsium. Maleresultatene for turbiditet
gir tilstandsklasse “God” pé stasjon 1 og 2, og tilstandsklasse “Mindre god” pa stasjonene 3-6.
Maleresultatene for totalt organisk karbon viste middelverdier mellom 3,4 og 4,1 mgC/l.
Dette gir 1 folge SFT veilederen en “mindre god” miljetilstand.

For enkelte parametre er vannkvaliteten best pa de to everste stasjonene, men til tross for noe
variasjon 1 mélresultatene mellom stasjonene viser undersegkelsen en relativt jevn vannkvalitet
i influensomrédet. Byggingen av nytt Svean kraftverk medferer ingen overfering av vann
eller nytt inntakssystem som kan pavirke vannkvaliteten utenom anleggsfasen. Det er derfor
det samme vannet som fordeles i resipienten. Nedenfor utlep ved Svean ventes ingen endring
1 erosjonsprosesser som folge av byggingen, og dermed ingen endring i vannkvaliteten.
Dersom utlgpet til Nye Svean kraftverk legges i Lekaunhelen vil dette gi en hayere
vannhastighet pa strekningen Leokaunet — Svean enn for. Dersom dette gir okt erosjon og
utvasking av palag-rede finsedimenter kan det gi en lokal endring i vannkvalitet ( okt
turbiditet) for strekningen for en kortere periode. Det forventes imidlertid ingen effekt av
dette nedstroms Tanem eller pa lengre sikt. Utlep av kraftverket i Lokaunhelen kan forventes
a gi noe endret vanntempe-ratur pa strekningen Lekaunet — Svean, tilsvarende de
temperaturene en méler nedstrems Svean kraftverk i dag.

Hvis det blir valgt utlep ved Svean vil en eventuell minstevannfering slippes fra Hyttfossen,
enten over dam eller gjennom Lekaunet kraftverk. Malingene viser ingen vesentlig forskjell 1
vannkvaliteten for Hyttfossen kontra lokalitetene mellom Svean og Fjaeremsfoss, og vannkva-
liteten forventes & bli den samme som ndr Lokaunet kraftverk er i drift. Minste-vannforing,
ogsd med den heyeste foreslitte minstevannferingen, vil medfere en redusert vannfering pa
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strekningen 1 forhold til ndr Lekaunet kraftverk driftes som i dag. Oss bekjent er det imidlertid
ingen punktutslipp pa strekningen som vil ha noe 4 si for vannkvaliteten ved en redusert
vannforing péd strekningen. Det forventes derfor ingen endret vannkvalitet med de ulike
foreslatte minstevannferingene.

Anleggsfasen vil innebare smé landskapsmessige inngrep (anleggsveger, riggomréder, tran-
sport) som potensielt kan medfere utslipp 1 resipienten. Dette skal i tilfelle reguleres gjennom
egne utslippstillatelser, og vi forventer ikke endringer som vil ha virkninger pd resipienten.
Erfaringer fra andre reguleringer tilsier at den sterste risiko for pavirkning av resipienten er
episoder med tilforsel av suspendert stoff i forbindelse med tunellarbeider og forste gjennom-
spyling av tunellene ved driftsstart. Det kan da komme noe slam og ekstra tilfersel av nitro-
genforbindelser, som vi antar kan ha en liten, kortvarig og lokal effekt pd vannkvalieteten
nedenfor utslippsstedet, bade i form av ekt turbiditet og okt algevekst.

Oppsummert forventes ingen vesentlige endringer i vannkvaliteten ved bygging av Nye Svean
kraftverk, uansett foreslitte utbyggingsalternativer. Virkningen vurderes derfor til liten/ingen
for alle alternativene.

5.6 Referanser
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6 FISK OG FERSKVANNSBIOLOGI

Jo Vegar Arnekleiv, Jan Ivar Koksvik, Aslak D. Sjursen, Gaute Kjarstad, Jan Grimsrud
Davidsen og Lars Renning

6.1 Innledning

NTNU Vitenskapsmuseet har helt siden begynnelsen pd 80-tallet utfert naturfaglige og fiske-
biologiske undersgkelser for TEV (né Statkraft) i Nidelva, bade pa lakseferende strekning og
innlandsfiskedelen. Spesielt innen ferskvannsekologi har vi utfert mange undersekelser i
vassdraget. I perioden 2001-2005 gjennomforte vi tiltaksrettede fiskebiologiske undersokelser
1 Selbusjeen og Nea (Arnekleiv m.fl. 2006). For strekningen mellom Selbusjoen og Nedre
Leirfoss har vi utfert provefiske med jevne mellomrom, bl.a i 1995 i etterkant av ombyg-
gingen av demningen pd Nedre Leirfoss, noe som medferte sterkt redusert vannfering i
Nidelva varen 1993 (jf. Arnekleiv m.fl. 1997). NTNU Vitenskapsmuseet gjennomforte ogsa
konsekvensutredningene péd fiskebiologi, biologisk mangfold og vannkvalitet og fiske for
Leirfossene kraftverk i Nidelva 1 1999-2001. Dette omfattet bade lakseforende del av Nidelva,
innlandsfiskedelen mellom Nedre og Ovre Leirfoss og innlandsfiskedelen mellom Fjarems-
foss kraftverk og Svean Kraftverk (Arnekleiv & Koksvik 2002, Koksvik m.fl. 2002). Data og
kunnskap fra disse undersgkelsene er, 1 den grad de er relevante, ogsé benyttet 1 denne KU-
undersekelsen for Nye Svean kraftverk.

6.2 Undersgkelsens omfang og definisjon av influensomrade

Ut fra forhandsmeldingen og Statkrafts brev til NVE av 28.04.2011 mener vi at utbyggingen
vil kunne medfere sma endringer 1 vannfering og temperatur som 1 prinsippet kan ha betyd-
ning for fisk, ferskvannsbiologiske forhold og biomangfold i hele Nidelva mellom Hyttfossen
og sjeen. De viktigste endringene ved etablering av et nytt Svean kraftverk 1 forhold til fiske-
biologiske forhold vil likevel vare begrenset til vannferings- og temperaturendringer mellom
Lokaunet og Svean kraftverk og 1 Nidelva den narmeste strekningen nedenfor Svean kraft-
verk. Det er angitt at utbyggingen kan medfere mindre endringer i vannfering og temperatur
ogsd 1 laksefarende del, men en hydrologisk rapport av 15.11.2011 viser svart smé endringer
1 vannforing 1 laksefoernde del. Ut fra utbyggingsplanene med teknisk beskrivelse av utbyg-
gingen (jf. kap. 2.2), vil det bli relativt smd endringer i1 vannfering og temperatur nedstroms
utlopet av Nye Svean kraftverk. Det er angitt en liten okning i middel vannfering over éret, og
med storst endring under varflom i terre og middels vannrike ar. Med utlep fra det nye
kraftverket etter hovedalternativet (Svean), vil elvepartiet mellom Lekaunet og Svean imidler-
tid fa sterst endring 1 vannfering (foreslatte minstevannferinger) i forhold til dagens situasjon
med drift av Lekaunet i hele vekstsesongen. Vi har derfor lagt hovedvekten pd undersekelser i
omradet Lokaunet kraftverk-Fjaeremsfoss kraftverk og definerer dette som influensomradet.

Nér det gjelder lakseferende del av Nidelva er det allerede igangsatt omfattende fiskebiolo-
giske undersekelser (pdleggsundersokelser Leirfossene kraftverk). Disse skal pagd arlig i
perioden 2010-2016, og vi mener at disse undersgkelsene ogsd vil tilfredsstille behovet for
dokumentasjon av tilstanden i lakseforende del. NTNU Vitenskapsmuseet skal ogsa gjennom-
fore fiskebiologiske undersokelser pd minstevannferingsstrekningen mellom @vre og Nedre
Leirfoss relatert til vurdering av tiltak for & ivareta fiskebestandene, biologisk mangfold og
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sportsfiske etter utbyggingen av Leirfossene kraftverk. Dette vil ogsa tilfredsstille behovet for
undersegkelse av vannkvalitet, fisk og ferskvannsbiologiske forhold i dette elveavsnittet.

I influensomrddet har tidligere undersekelser vist at det finnes en god erretbestand med
innslag av store individer, noe reye, og 1 de siste ar har erekyte etablert seg. Videre har gjedde
spredt seg i hele Selbusjoen de seinere drene, og er sannsynligvis pd spredning nedover
Nidelva. Omradet mellom Lekaunet kraftverk og Svean er dérligere undersokt enn Svean -
Fjeremsfoss, og strekningen har noen stromdrag/strykstrekninger som ellers er lite utbredt i
influensomradet og som kan ha spesiell verdi som gyteoméde. Pa strekningen er det ogsa
tillep fra to sidebekker; Vulubekken/Litjelva (heretter kalt Litjelva) i svingen ved Lekaunet
og en mindre bekk nord for Lekaunet. Det blir derfor viktig & foreta en god kartlegging av
hele influensomrddets fiskefauna og betydning som gyte- og oppvekstomrdde, der ogsé
bekkenes funksjon og de ulike elvestrekningenes funksjon sekes klarlagt.

Naturtypen/ferskvannslokalitet av typen “Flomlep, meandre og kroksjeer” finner vi i det
gamle elvelopet bak Mogya. Denne typen lokaliteter er i Norsk Redliste for naturtyper 2011
(Lindgaard & Henriksen 2011) vurdert som sterkt truet. Slike ferskvannslokaliteter kan ha en
seregen fauna og en ber unngé inngrep som kan endre status til slike ferskvannslokaliteter. Vi
har ikke undersegkelser inne i denne lokaliteten, men lokaliteten star i &pen forbindelse med
Nidelva og vil med all sannsynlighet ha tilneermet samme fauna som vi finner i1 vika rett
overfor Svean kraftverk og hvor vi har gjennomfert undersgkelser. Omradet er et gammelt
flomlep, og som verneverdig lokalitet er den skapt av kraftutbyggingen etter at vannferingen
gjennom Lekaunet ble redusert og flomlepet avsnert fra elva (jf. figur 2.2). Deretter har
gjengroingen skapt de forholdene vi finner i dag.

6.3 Metoder

6.3.1 Pravefiske med garnserier

For & ha mulighet til & sammenligne resultatene fra provefisket med data fra tidligere ar, ble
det benyttet samme type garnserier satt i de samme omrédene som ved undersekelser utfort 1
1982-2001. Prevefiske med bunngarnserier ble utfort pa to omrader i Nidelva: Sveanomradet
og strekningen Fjeremsfoss-Krokum. I Svean ble garna satt fra Moodden til nedstrems
Lokaunhglen som tidligere &r, mens det ei natt ogsa ble satt garn i Lekaunhelen og rett
nedstroms Lekaunet kraftverk (figur 6.1). Det ble benyttet standard bunngarnserier (KWJ-
serien), hver serie bestdende av 7 garn (hvert garn 1,5 x 25 m) med folgende maskevidde i
mm (omfar): 45 (14), 39 (16), 35 (18), 29 (22), 26 (24) og 2 x 21 (30). Denne garnserien har
et areal pa 262,5 m?. For 4 kunne fi noe mer data pa mengden smafisk (rekrutter), ble serien
utvidet med to smamaska garn; 12,5 og 15,5 mm pr. serie. Garna ble satt tilfeldig og enkeltvis
fra land, og ofte med stremretningen der det var litt drag i elva. Garna ble satt om kvelden og
tatt opp morgenen etter og stod ute ca. 12 timer. Forholdene for garnfiske var jevnt over gode
i begge periodene. Ved provefisket i juni var det drift i Lekaunet kraftverk, mens dette ikke
var tilfelle under provefisket i manedsskiftet august-september. I hver periode ble det fisket en
natt med to garnserier pa hvert omrade (Fjeremsfoss og Svean), og i tillegg ble det fisket en
natt med en garnserie 1 omrddet Lokaunet kraftverk — Lokaunhelen — samlop Litleelva 1
september. Provefisket ble gjennomfert 21-23.06.2011 og 30.08 — 02.09.2011.

Fiskematerialet ble analysert med hensyn pa utbytte, lengdefordeling, vekst, ernering, kjott-
farge, kjonn, gonadenes utvikling og parasitter.
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Fiskene ble malt til neermeste mm fra snutespiss til enden av naturlig utstrakt halefinne, og
klassifisert som kjennsmodne nar gonadene var utviklet for gyting samme heost. Skjellprover
til alders- og vekstbestemmelse ble tatt fra et omrdde langs fiskens sider mellom rygg og
fettfinne. Det ble tatt mageprover for erneringsanalyser hvor neringsdyrene ble vurdert
volummessig 1 prosent.

Fiskens kondisjonsfaktor er beregnet etter Fultons formel:

K= vekt (gram) x 100

lengde® (cm)

Lengden ble malt fra snute til halefinnen naturlig utstrakt, mens lengdemdl i tidligere
undersokelser er malt som totallengde — sammenklemt halefinne. For & f4 sammenlignbare
tall med tidligere undersgkelse ble derfor k-faktor korrigert etter lengdemalinger med begge
metoder pd et orretmateriale fra Tallsjoen, Tolga. Orretstammen her har mange fellestrekk
med grretstammen i Nidelva.

Alderen til orret ble bestemt ved analyse av skjell, mens alderen til roye ble bestemt ved hjelp
av otolitter. Tilbakeberegning av lengde ble foretatt etter Lea-Dahls metode, og den arlige
lengdeveksten ble deretter beregnet.

6.3.2 Ungfiskundersgkelser

I tillegg til provefiske ble en undersekelse av ungfiskbestanden av orret foretatt med et
elektrisk fiskeapparat (Paulsen-apparat). Dette ble ogsa gjennomfort for & f4 en viss oversikt
av mengdeforholdet av erekyte i omradet. Elfiske ble gjennomfert pd totalt 13 lokaliteter
(figur 6.1, tabell 6.1) mellom Fjeremsfoss og Lekaunet kraftverk, inkludert to lokaliteter i
Litjelva/Vulubekken og en lokalitet i bekk ved Svean (riggomradet). P& mange av lokalite-
tene ble det imidlertid ikke pévist erret ved forste omgangs overfiske, og da ble omrédet fisket
bare en omgang. Pa lokaliteter med orret ble tettheten av ungfisk beregnet etter tre omgangers
suksessivt fiske av et fast avmerket areal (Zippin 1958, Bohlin et al. 1989). Metoden bygger
pa at tettheten av fisk beregnes ut fra nedgangen i fangst mellom hver omgang. Pé lokaliteter
med lave fisketettheter og/eller vanskelige fiskeforhold kan beregningene ofte bli usikre. I
tilfeller der det ble fanget mer fisk i andre/tredje omgang enn i ferste, og der usikkerheten i
estimatet ble stort, har vi brukt antall fisk fanget pa de tre fiskeomgangene som uttrykk for
fisketettheten. Effektiviteten pd elfiske vil avhenge av flere forhold, bl.a vannfering og
temperatur. Fisket ble gjennomfort 1 to perioder; 20.-23.06.2011 og 01.-05.09.2011. I begge
periodene var det normal, stabil vannfering under elfiske, men under fiske i september var det
stans 1 Lekaunet kraftverk, og derfor svart lite stremdrag 1 elva mellom Svean og Lekaunet.
Ungfiskmaterialet er videre undersekt med hensyn til lengdefordeling og aldersfordeling. Til
bestemmelse av alder ble otolitter benytta.
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Figur 6.1 Kart over gvre del av Nidelva med detaljkart av undersgkte omrader ved Fjeremsfoss og
Svean-Lekaunet. Svarte firkanter angir stasjoner med kun elfiske, rede firkanter angir stasjoner med
elfiske og bunndyrprever og grenne firkanter angir omrader for grabbprever og vertikale plankton-
prover. I tillegg ble plankton og littorale smékreps samlet pé stasjonene 10 og 13. Kilde© Norge digitalt
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6.3.3 Habitat- og gyteforhold
Avhengig av alternative kraftverksutlep vil de sterste endringene i vannfering bli pé elve-
strekningen mellom Svean og Lekaunet kraftverk. Dette antas & veare et viktig rekrutte-
ringsomrdde for erret, og vi har derfor foretatt en grov kartlegging av fysisk habitat. Dette ble
gjort ved & kartfeste gruserer (oppvekstomréder) og mulige gyteomrider, og ved oppméiling
av dyp, vannhastighet og substrat i fire transekter, samt kartfesting av storre heler. Basert pé
ortofoto og ekonomisk kartverk (Kilde © Norge digitalt, jf. avtale Statkraft) ble det utarbei-
det et digitalt kart over omradet for kartfesting av fysisk habitat. Kartleggingen ble gjennom-
fort den 4.10.2011 ved bruk av vannkikkert, dybdemaler (Hondex, PS-7) og vannhastighets-
méler (Schiltnecht MiniAir 2). Vannhastigheten ble malt i overflata ved gjennomsnittsmaling
(5 sek.). Bunnsubstratet ble delt inn i fire kategorier basert pa en modifisert Wentworth skala:

1) Finsubstrat — fin grus, sand silt, leire med partikkelstorrelse < 2cm

2) Grus — Partikkelstorrelse 2-16 cm

3) Stein — Partikkelstorrelse 16-35 cm

4) Stor stein og blokk — Partikkelsterrelse > 35 cm.
Ved malingene var det hoy vannstand etter regnver, og Lokaunet kraftverk var 1 drift med en
driftsvannfering pa ca. 18 m?/s. Synlige gytegroper — gytefelt ble kartlagt og dyp og vannhas-
tighet mélt. I tillegg ble nedre del av Litleelva og bekken ved st. 14 befart, og gytefisk/ gyte-
groper notert.

6.3.4 Dyreplankton og bunndyr (naeringsforhold)

Dyreplankton og littorale smakreps

I Svean ble det tatt prover av dyreplankton og littorale smékreps med tre ulike metoder;
vertikale hivtrekk fra bunn til overflate med planktonhév, horisontale hévtrekk med plankton-
hév og avsil fra sparkeprover i strandsona. Planktonhdven hadde apning med diameter 29 cm,
var 1 m lang og hadde maskevidde 90 pum. Vertikale havtrekk ble tatt pd to stasjoner i
Sveanomradet; i vika pa motsatt side av Svean kraftverk (PI 1) og i elva nedstrems Svean bru
(P1 2, figur 6.1). Det ble tatt 3 vertikaltrekk pa hver stasjon den 21.07.2011 og 08.09.2011. I
tillegg ble det tatt horisontale havtrekk de samme datoene. Provene ble tatt som havkast 4 5 m
fra land, slik at ett trekk ble utfort naer overflata, ett i mellomsjiktet og ett sd nar bunnen som
mulig. For & f4 med littorale arter knytta til bunnen, ble det ogsa tatt avsil av sparkeprover fra
de samme lokalitetene. Provene ble tatt pa stasjonene 10,11 og 13 (jf. figur 6.1) og 1 vika
overfor Svean kraftverk (P1 1). Alle planktonprever ble fiksert med Lugol’s lgsning.

Prevene er analysert under stereolupe og mikroskop mht til artssammensetning og mengde.
Biomasseverdiene er beregnet ut fra kjente regresjoner mellom lengde og terrvekt.

Kvalitative praver (sparkeprgver)

Bunndyr ble innsamlet ved hjelp av sparkemetoden (Frost et al. 1971). Metoden er semikvan-
titativ og kan brukes til & ansla tettheten av bunndyr. Det ble benyttet en langskaftet hdv med
apning pa 25 x 25 cm og maskevidde pa 0,25 mm. Haven ble holdt vertikalt med den nedre
rammen mot bunnen, mens substratet oppstrems haven ble sparket opp slik at bunndyr (og
annet materiale) ble fort inn 1 hdven. P4 hver stasjon ble det tatt tre parallelle ett-minutts
sparkeprover (R1). Samtlige prever ble helfiksert med etanol i felt. P4 laboratoriet ble hver
preve subsamplet og 1/10 av preoven tatt ut, og alle bunndyr telt opp og bestemt til lavest
mulig taksonomisk niva. Restpreven ble scannet under lupe for a registrere eventuelle taksa
som ikke ble oppfanget i delpreven.

Det ble benyttet samme stasjonsnett som i den forrige undersgkelsen i omradet (Arnekleiv &
Koksvik 2002). I tillegg ble det opprettet en stasjon 1 Lokaunet (st. 16) og en i bekken ved st.
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14 (st. 14,1), samt i nedre del av Litjelva (st. 17). Innsamlingen ble foretatt pa sommer (20.06
0g 22.06. 2011) og hast (29.08-05.09. 2011). Pa stasjon 16 og 17 ble det kun tatt hastprever.

Kvantitative prgve (grabbpraver)

Grabbprover ble tatt med van Veen-grabb som dekker et areal pa 0,102 m”. For hver stasjon
ble det tatt prover pa 1, 2 og 3 m dyp ved at fem klipp fra hvert dyp ble slatt sammen og silt
gjennom en 0,5 mm hivduk. Materialet ble plukket ut av praven pa lab og sortert til ulike
dyregrupper. Deretter ble de ulike dyregruppene veid pd analysevekt etter torking pé filtrer-
papir 1 ett minutt (vatvekt).

Det ble opprettet to stasjoner ved Svean, en nedre stasjon like nedstroms brua og en gvre

stasjon 1 bukta vis a vis kraftverket (tabell 6.1, figur 6.1). Prover ble innsamlet den 22.06 og
01.09. 2011.

Tabell 6.1. UTM-referanser for prevetakingsstasjoner for bunndyr/elfiske og grabbprever

Lokalitet Metode Stasjon Sone 1) N

Nidelva v/ Fjaeremsfoss Sparkepregver, elfiske 7 32V 571917 7022103
Nidelva v/ Svean Sparkeprgver, elfiske 10 32V 573672 7017930
Nidelva v/ Svean Sparkeprgver, elfiske 11 32v 573799 7017762
Nidelva v/ Svean Sparkeprgver, elfiske 14 32V 573399 7017067
Bekk ved st. 14 Sparkepregver, elfiske 14,1 32V 573412 7017053
Nidelva v/ Lgkaunet Sparkepregver, elfiske 16 32V 572930 7016993
Litjelva v/ utlgp Nidelva Sparkepregver, elfiske 17 32V 572838 7016973
Nidelva v/ Svean Grabbprgver @vre 32V 573566 7017494
Nidelva v/ Svean Grabbprgver Nedre 32V 573809 7017816

6. 4 Resultater og diskusjon

6.4.1 Utbytte av prevegarnfiske

Det ble fisket i omradet ved Svean pa de samme strekningene som er undersegkt tidligere ar,
men 1 tillegg satt en garnserie 1 omradet Lokaunet kraftverk — samlop Litlelva 1 september.
Resultatet av provefisket er presentert samlet for omradet ved Svean og Lekaunet siden
orreten her sannsynligvis er del av samme bestand. Med hensyn til utbytte skal det likevel
bemerkes at det pé to garnserier ei natt i Sveanomradet i august/september ble fanga 49 erret,
mens det ved Lokaunet pa en garnserie (halv innsats) natta etter ble fanga 57 orret.

Totalfangst av ulike arter pd provefisket er vist i1 tabell 6.2, mens utbyttet av erret i antall fisk
og gram pr. garnnatt er vist i figurene 6.2-6.3, og primerdata gitt i vedlegg 6.1. I garnfisket
ble det fanget erret (Salmo trutta L.), reye (Salvelinus alpinus (L.)) og lake (Lota lota (L.)),
mens det under elfisket ogsd ble fanget erekyte (Phoxinus phoxinus ( L.)). Gjedde (Esox
lucius L.), som har etablert seg i Selbusje@en, ble ikke pavist i Nidelva ved var undersokelse.
Det ble imidlertid tatt en gjedde pé ca. halvkiloen pa garn i loken ved Svean sommeren 2011
(Tor Arne Bostad, pers. medd.).
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Tabell 6.2. Totalfangst (antall fisk, alle garn og perioder) og fangst i gram og antall (i parentes) pr.
garnserie/natt pa Jensenserien 21-45 mm ved Fjeremsfoss og Svean i 2011.

Drret Reye Lake Totalt

Total fangst (n) juni 59 1 60
august/september 146 1 10 157

Fjeeremsfoss juni 4341 (15,0) 0 0 4341 (15,0)
august/september 3822 (11,5) 0 534 (2,5) 4356 (13,5)

Svean-lgkaunet juni 3038 (7,5) 85 (0,5) 0 3123 (8,0)
august/september 10 878 (37,0) 38(0,5) 684 (2,5) 11600 (40,0)

Orret dominerte fangstene (94,5 %), mens det ble tatt bare 2 raye (0,9 %) og 10 lake (4,6
%)(tabell 6.2). Samlet garnfangst pr. garnserie/natt ved Fjeremsfoss var 4,3 kg, og ved
Svean-Legkaunet 3,1-11,6 kg (tabell 6.2). De to royene ble fanget i Sveanomridet og var 169
og 76 gram. Lakefangsten utgjorde bare 25 - 390 gram/garnnatt pd maskeviddene 21, 26, 29
og 35 mm, og vekten pé lakene varierte fra 101 — 479 gram.

Utbyttet ved provefisket varierte mellom periodene og lokalitetene (figur 6.2 - 6.3), men ga
generelt et godt vektutbytte. Totalt sett var det utbytte pa alle maskevidder, og det var et
meget godt vektutbytte pd maskevidder over/lik 26 mm 1 august/september i1 Svean-Leokaunet
(figur 6.3). Utbytte i antall erret pr. garnatt pd de minste maskeviddene (12,5 - 21 mm) viser
ogsa bra utbytte, sarlig pd 12,5 mm (figur 6.2), noe som kan tyde pa en tilfredsstillende
rekruttering.

Gjennomsnittsvekten til grret pa garnserien 21-45 mm varierte mye mellom juni og august. I
juni var gjennomsnittsvekten 289 g (n=30) og 405 g (n=15) ved henholdsvis Fjeremsfoss og
Svean, mens den var tilsvarende 332 g (n=23) og 294 g (n=74) i august/september.
Gjennomsnittsvekten til roye var 122 g (n=2) og til lake 243 g (n=10). Sterste orret veide
1189 g (Svean). I juni ble det pa totalt fire garnserier ei natt fanget 10 orret storre enn
500g/35cm (Svean og Fjeremsfoss). I august/september ble det pa totalt fem garnserier ei natt
fanget 18 arret over 500 g/35 cm (Svean-Lokaunet og Fjeremsfoss). Atte av de 18 orretene
var pa mellom 800 g og 980 g.
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Figur 6.2. Utbytte i antall erret pr. garnnatt pa ulike maskevider pa garnserien 12,5-45 mm i Nidelva
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Nidelva 2011.
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6.4.2 Fiskebestandenes tilstand (alders- og lengdefordeling, kKjgnnsmodning og vekst)

Alderssammensetning og vekst

Fangst av erret pd garnserien 12,5 — 45 mm om hesten fra alle omrddene er lagt til grunn for
aldersanalysen og tilbakeberegning av vekst. Alderssammensetningen er derfor representativ
for fangsten av erret pd garnserien, og er vist i figur 6.4. Den prosentvise alderssammen-
setningen 1 erretfangsten viser en jevn fordeling av erret med alder fra 1 til 6 ir. Det var en
lavere andel sjudringer enn andre aldersklasser, og det ble ikke fanga erret eldre enn sju ar.

Tilbakberegnet vekst hos erret fanget 1 hostfisket fra begge lokalitetene er vist i figur 6.5.
Orreten hadde en jevn arlig tilvekst pad 50 — 68 mm pr. ar fram til fem ar, hvoretter veksten
stagnerte noe. Firedringer var i gjennomsnitt 23,3 cm, mens feméringene hadde en gjennom-
snittslengde pa 29,3 cm. Dette vurderes som en god vekst hos en elvelevende erretbestand.
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Figur 6.4. Alderssammensetning av erretfangsten tatt pa
garnserien 12,5 — 45 mm fra Fjeremsfoss og Svean-Lokaunet
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Figur 6.5. Tilbakeberegnet lengde (mm) og arlig tilvekst hos
orret i Nidelva, basert pd skjellanalyse av erret fanget i
august/september fra omradene ved Fjeremsfoss og Svean-
Lokauneti 2011.
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Lengdefordeling og gytemodning

Fangstens lengdefordeling i juni og august/september i de to omrddene Fjeremsfoss og Svean
— Lokaunet er vist 1 figur 6.6. Orretfangstene ved Fjeremsfoss fordelte seg ganske jevnt pa de
ulike lengdegruppene fra 15cm til 40 cm béde 1 juni og august/september. Det var noe storre
andel smafisk under 15 cm 1 hestfisket. Ogsd erretfangstene fra Svean — Lekaunet hadde en
relativt jevn fordeling pd lengdegruppene over 15 cm, og ogsd med forekomst av fisk over 40

cm. Det var noe storre andel fisk pd 10-15 cm enn pa de andre lengdegruppene.
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Figur 6.6. Lendefordeling (prosent) av erret, roye og lake i garnfangstene i 2011.

Andelen gjellfisk og gytefisk av erret fordelt pd ulike lengdegrupper og lokaliteter er vist 1
figur 6.7. I juni var det en lav andel gytefisk bdde ved Fjeremsfoss og Svean (henholdsvis 15
% og 4 %). I august/september var det en storre andel gytefisk 1 fangsten bade ved Fjerems-
foss (23 %) og Svean/Lekaunet (33 %). Det var ogsa i gjennomsnitt en sterre andel gytehun-
ner (63 %) enn gytehanner (47 %) blant gytefisken (totalmaterialet) 1 august/september (jf.
figur 6.7).

Kjonnsmoden hunnfisk kommer inn i lengdegrupper over 30 cm, med unntak av én hunnfisk
pa 29,7 cm (figur 6.7). Det ble ogsd funnet umoden orret (gjellfisk) i storrelsesgruppene 30-35
cm og > 40 cm pé begge lokalitetene. Kjennsmoden hunnfisk hadde en gjennomsnittslengde
pa 34,4 cm ved Svean og 35,9 cm ved Fjeremsfoss (fisk fanget i august/september). Resul-
tatene viser at orreten i influensomradet har god vekst og sein kjennsmodning, noe som kan
indikere at bestanden er 1 god balanse med nearingsgrunnlaget.

I en analyse av provefiskeresultater fra en rekke innsjeer, har Ugedal m.fl. (2005) foreslatt &
karakterisere orretbestander ut fra garnfangst og sterrelse pa gytefisk (gytehunner) i bestan-
den. Riktignok gjelder dette bare for innsjeer, men siden Nidelva har stilleflytende inntaks-
bassenger, benytter vi kriteriene for & gi en indikasjon pa typen erretbestand. Her karakteri-
seres bestander av “orret av middels sterrelse” som bestander hvor gjennomsnittsterrelsen pa
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gytehunner er mellom 25 og 35 cm og hvor kilosfisk fanges sjelden. En “storvokst erretbe-
stand” er karakterisert ved en gjennomsnittssterrelse pa kjgnnsmodne hunner pa over 35 cm.
Dette innebarer ogsd at 1 en slik bestand er det ikke uvanlig at det fanges orreter pa en kilo
eller mer. Egenskapene som er beskrevet for erretbestanden i influensomridet plasserer
orretbestanden 1 grenseomréadet til en “storvokst bestand”.

Figur 6.7. Fordeling av gjellfisk, gytehanner og gytehunner fordelt pa ulike lengdegrupper (cm) hos
orret fanget ved Fjaeremsfoss/Krokum og Svean/Lekaunet i 2011.

6.4.3 Fiskens naringsvalg og kvalitet (k-faktor, kjgttfarge og parasittisme)

Kondisjonsfaktor (k-faktor), kjettfarge og grad av parasittisme er parametere som benyttes for
a vurdere fiskens kvalitet. Kondisjonsfaktoren beskriver fiskens vekt i forhold til lengde, og
orret med k-faktor pa 0,95-1,0 regnes som normal feit fisk nir lengdemaélet “totallengde”
benyttes. Resultatene er gitt med korrigerte lengder til totallengde. K-faktoren varierer
gjennom aret, og vil som regel vere hoyere pa hesten enn om véren. Kondisjonsfaktoren hos
orret fanget 1 Nidelva 2011 er vist i figur 6.8.
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Figur 6.8. K-faktor hos erret i ulike lengdegrupper (cm) fanget ved Fjaeremsfoss/Krokum og
Svean/Lekaunet i 2011.

Gjennomsnittlig k-faktor hos erret fanget ved Fjeremsfossen/Krokum varierte fra 0,87- 0,97 1
juni med heyest verdi for fisk i lengdegruppen 25,1-30 cm. I september varierte gjennom-
snittlig k-faktor hos erret fanget ved Fjeremsfossen/Krokum fra 0,92 til 1,12 med heayeste
verdi for fisk i lengdegruppen 30,1-35 cm. Gjennomsnittlig k-faktor hos erret fanget ved
Svean/Lekaunet varierte fra 0,78 — 1,03 1 juni med heyeste verdi for fisk 1 lengdegruppen over
40 cm. I august varierte gjennomsnittlig k-faktor for erret fanget ved Svean/Lekaunet fra
0,91-1,04 med hayeste verdi for fisk 1 lengdegruppen over 40 cm. Store variasjoner i1 k-faktor
mellom lengdegrupper kan skyldes utvalget, med lite antall erret i enkelte lengdegrupper. Det
var tendens til okt k-faktor med lengde i1 august/september 1 begge lokalitetene. Gjennom-
snittlig k-faktor for erretfangsten pa 21-45 mm garn i august/september var 0,96 og 0,94 for
henholdvis Fjeremsfoss og Svean.

Kjettfargen hos erret er i stor grad bestemt av naringen til fisken, og det er ulike krepsdyr
som gir rad kjettfarge. Fisk under 20-25 cm er vanligvis hvit/lys i kjettet, mens graden av
redfarge normalt gker med ekende storrelse pé fisken.

Kjettfargen hos erret fanget under provefisket i 2011 er gitt 1 figur 6.9. All fisk over 20 cm
fanget ved Fjeremsfoss/Krokum var lys red eller red i kjettet. I september var ogsé nesten
halvparten (45 %) av fisken under 20 cm lys red 1 kjettet. Ved Svean/Lekaunet var storparten
av arret over 25 cm lys rad eller red i kjottet. I august var ogsé over halvparten (63 %) av
orret pd 20,1-25 cm lys red 1 kjettet. At en sd stor andel av fisken er lyserad/red i kjettet er
spesielt i elv. Andelen fisk med farget kjott ser ikke ut til & ha forandret seg vesentlig i Nid-
elva de siste 20-30 drene nir de sammenliknes med resultater fra tidligere undersekelser pé
1980- og 1990-tallet (Koksvik &Arnekleiv 1984, Arnekleiv et al. 1997, Arnekleiv & Koksvik
2002).

Resultater av mageanalyser av orret, raye og lake fra garnfangstene 1 2011 er vist i tabell 6.3
og 6.4. Orret fanget ved Svean hadde bade i juni og august spist mest Pallasea, fisk og
vérfluelarver, og 1 juni ogsd degnfluer. Der fisken i mageprovene kunne artsbestemmes var
det erekyte som var spist. Det var orret pad 26 — 43 cm som hadde fisk i magen. Ogsé erreten
fanget 1 omradet Fjeremsfoss — Tanem hadde spist mest Pallasea, vérfluer og degnfluer, des-
suten luftinsekter i juni (tabell 6.4). Laken hadde spist mest Pallasea, fisk og damsnegler.

Krepsdyr som kan gi den rede kjottfargen til erreten i Nidelva er, ut fra mageanalysene,
Pallasea, mysis og dyreplankton. Bade hos erret og lake ble det funnet lite fisk i magene hos
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fisken fanget ved Fjeremsfoss sammenlignet med fisk fra Svean. Siden fiskedietten trolig er
orekyte, kan dette ha sammenheng med at erekyta danner tettere bestand i gruntomradene ved
Svean, og er dermed lettere tilgjengelig sammenlignet med orekyte ved Fjeremsfoss hvor
elva er mer bradjup langs land. @rretens naringsvalg synes 4 ha endret seg noe i forhold til
resultatene fra 1980- og 1990-arene (Koksvik & Arnekleiv 1984, Arnekleiv et al. 1997).
Orreten bade i Svean og Fjeremsfoss hadde samlet spist mer Pallasea og fisk, og mindre
flermygg og plankton enn 1 1980- og 1990-arene. Det var ogsd dominans av faerre
dyregrupper i naringsvalget i 2011 mot tidligere ar.

Fjmremsfossen/Krokum 23.06.2011 N=33 Svean/Lgkaunet 21.06.2011 N=26

N=6 N=6 N=6 N=9 N=6 N=10 N=4 N=4 N=2 N

100%  —  — @ — — l 100% - N=2  N=3
80 % 80 % ||
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Figur 6.9. Kjettfarge hos erret fordelt pa ulike lengdegrupper (cm) hos erret fanget ved Fjerems-
foss/Krokum og Svean/Lgkaunet i 2011.
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Tabell 6.3. Mageinnhold (volumprosent) hos erret, roye og lake i
garnfangster fra Svean 1 2011. Antall (N) angir antall analyserte

mageprover (fyllingsgrad >0).

Drret Drret Raye Lake
Juni August Juni August
N=21 N=35 N=1 N=4

Pallasea 6 22 30

Fisk 19 16 65

Varfluer 21 26

Dagnfluer 18 2

Ubestemt 1 1

Biller 1 1

Damsnegler 9 1 2,5

Knott 4 100

Plankton 13

Fjeermygg 6 1

Fabgrstemark 2

Luftinsekt 9 4

Mysis 2 6 2,5

Skivesnegler 0

Steinfluer 2 6

Sviknott

Erte - og kulemuslinger <1 <1

Tabell 6.4. Mageinnhold (volumprosent) hos erret, roye og
lake i garnfangster fra Fjeremsfoss i 2011. Antall (N) angir
antall analyserte magepraver (fyllingsgrad >0).

Drret Drret Lake
Juni Sept. Sept.
N=25 N=29 N=5
Pallasea 44 44 82
Varfluer 16 11 2
Dagnfluer 12 7 <1
Damsnegler 2 11,6
Erte- og kulemuslinger 1 2 <1
Fisk 2
Fjeermygg 6 2
Knott 1
Luftinsekt 15
Mudderfluer <1
Mysis 8
Plankton 3
Skivesnegler 1 <1
Steinfluer 2 <1
Sviknott <1
Biller <1 1
Ubestemt <1 3
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6.4.4 Ungfiskundersgkelser, habitat- og gyteforhold

Resultater av elfisket

@rret ble kun pavist pa fire av ti undersekte lokaliteter i juni og pé fem av tretten undersokte
lokaliteter i september, og i lavt antall i selve elva (figur 6.10, tabell 6.5). Undersekelsen viste
at ungfisk av erret forekom bare der det var litt stremdrag i elva, eksempelvis pa stasjon 12
like nedenfor utlepet av Svean kraftverk. Pa stasjon 14 og 15 (jf. figur kart) hvor det var litt
orret 1 juni (Lekaunet kraftverk 1 drift), var det ikke erret & finne 1 september nar kraftverket
stod. De starste tetthetene av ungfisk av erret fant vi i Litjelva (St. 17 og 18) foruten i bekken
ved stasjon 14. Denne bekken ligger rett 1 utkanten av planlagt riggomrade. Pa disse lokali-
tetene fant vi flere arsklasser av erret (0+ - 3+).

@rekyte (Phoxinus phoxinus) har veert i spredning nedover Nea/Nidelvvassdraget siden forste
pavisning pa norsk side 1 1974 (Koksvik og Langeland 1975), og ble sa vidt pavist ved Svean
12001 og i lakseforende del (Arnekleiv & Koksvik 2002). N& 1 2011 fant vi imidlertid erekyte
pa alle lokalitetene (utenom st.18) og til dels 1 stor tetthet (figur 6.10). Elfiskeresultatene etter
en omgang fiske gir uttrykk for en minimumstetthet av erekyte. Vi observerte bl.a stimer av
orekyte som kom innover omrédene vi nettopp hadde elfisket, og pd noen av lokalitetene vi
fisket tre omganger fikk vi langt flere erekyte i andre og tredje omgang enn i forste. Vi fant
alle starrelsesgrupper erekyte fra 1,5 til 11,0 cm. Dette viser at erekyta har etablert seg og
danner tett bestand i hele influensomradet. Den forekom ogsa noe oppover i bekkene, men
ble ikke pavist pa lokalitet 18 som ligger ca. 200 m opp i Litjelva.

Raye (Salvelinus alpinus)

Ungfisk av reye ble bare pavist med ett eksemplar (7,9 cm, alder 1+) i bekken ved st. 14
ovafor Svean kraftverk. I undersgkelsen 1 1999-2001 ble det 1 Svean-omridet pa st. 12 funnet
en tetthet av roye pa 14 arsyngel pr. 100 m?, og 2,2 sterre ungfisk pr. 100 m? av roye.

Lake (Lota lota)

Vi paviste bare ett eksemplar av lake pa elfiske (14, 1 cm) pa st. 7 ved Fjeremsfoss. I 1999-
2001 ble lake pavist i lavt antall pa enkeltlokaliteter pa hele strekningen, og med en tetthet péd
7-9 lake pr. 100 m? i en elveforbygning (st. 9). Her ble det ikke pavist lake 1 2011.

Trepigget stingsild (Gasterosteus aculeatus)

Arten ble ikke pévist mellom Fjeremsfoss og Lekaunet. Elfiske lenger ned i Nidelva i 2011
har vist at stingsild er tallrik mellom @vre og Nedre Leirfoss, og ble ogsa funnet pé st. 5 og 6
ovafor Qvre Leirfoss (upubliserte data). Arten har vi imidlertid ikke registrert i Nidelva ova-
for Nordsetfoss.
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Figur 6.10. Observert tetthet (n/100 m?) av erekyte og erret (alle
arsklasser) basert pa 1 omgang elfiske av faste stasjoner i 2011.

Tabell 6.5. Beregnet (Zippinestimat) tetthet (n/100 m?) av erret arsyngel (0+) og eldre (>0+) pa
stasjoner i Nidelva hvor det ble elfisket 3 omganger pa hesten.

Dato Stasjon Areal m2 0+, n/100 m2 +95% c.i. >0+, n/100 m2  +95% c.i.
01.09.2011 12 62 48,2 10,4 1,6 0
05.09.2011 16 92,5 6,5 0,3 2,2 0
05.09.2011 17 130 76,2 29,8 11,4 2,3
05.09.2011 18 147 27,3 19,3 16,8 3,7

Habitat- og gyteforhold

Pé strykstrekningen ved Moodden, nedstrams Svean ble det observert flere smé gytegroper pa
0,5-0,8 m dyp. I elvelopet mellom Svean bru og Lekaunhelen registrerte vi 12-13 gytegroper
samt et storre gytefelt med mange groper i1 innlep Lekaunhelen (jf. figur 6.11). Det relativt
lave antallet registrerte gytegroper kan dels ha sammenheng med at registreringen ble foretatt
ei tid etter hovedgytinga, men ogsd lite tilgjengelig substrat med passe dybde og
vannhastighet kan vere en arsak. Kartlegging av elvesubstratet viste at store gruserer som i
utgangspunktet s gunstige ut, var relativt hardpakket med en god del sand i grusen, og derfor
ikke sd godt egnet som gytesubstrat. Like ved siden av elvestreammen inn i Lekaunhglen var
det et storre helt oppgravd gytefelt pd ca. 5x5 m pa vanndyp 40-60 cm og med vannhastighet
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0,23-0,32 m/s. Slike gytegroper/gytefelt krever at det er et vannsig med oksygenrikt vann
gjennom grusen hele tida for vellykket utvikling. Det kan godt vere at det her er sig av
grunnvann gjennom vinteren, noe som vil sikre vellykket utvikling gjennom vinteren nar
Lokaunet kraftverk stdr. Slike grunnvannsig har vist seg & vare viktige i mange elver, og er
blant drsakene til at en i flere reguleringsmagasiner kan finne vellykket innsjogyting hos erret
(jf. Brabrand et al. 2002). Under befaring i bekken nedstroms Leokaunet og i Litjelva regisrerte
vi noen gytefisker pd anslagsvis mellom 300 g og ett kilo. Forekomst av til dels hoye tettheter
av arsyngel av erret underbygger at dette er viktige rekrutteringsomréder for erreten i denne
delen av Nidelva. Liteelva har et tilsigsfelt pd 20,6 km?, middelvannfering pa 0,4 m®/s og
normal arsvariasjon i vannfering pd 0,02-4,3 m?®/s (Statkraft hydrologisk rapport). Elva
veksler mellom kulper og strykpartier med variert substrat opp til passering fylkesvegen til
Brottum, og fisk kan minimum vandre hit fra Nidelva. Dette kan derfor vare en meget viktig
gyteelv for Nidelverreten. Vannferingen i Litjelva blir ikke pavirket av nytt Svean kraftverk,
men vannferingsforholdene 1 Nidelva ved samlopet kan ha betydning for oppvandringen av
orret.

Figur 6.11 viser registrerte gruntomrader ned til ca. 1 m dyp pa strekningen Lekaunet —
Svean. Gruntomradene i de stille omradene som vika tvers over for Svean kraftverk, var
belagt med finsedimenter, og i mange omrader med til dels kraftig utviklet vannvegetasjon (jf.
kap. 4.3.3). I omrader med litt stromdrag, slik som nedstrems Moodden og 1 grunnere partier
mellom Svean og samlep Litjelva, bestr grunnene av grus og stein (kategori 2 og 3). Grunt-
omradene representerer ulike habitater som kan vare oppvekstomrader, gyteomrader og
beiteomrader for bade eorret og erekyte.

Vi malte vanndyp og stremhastiger i fire transekter av elva mellom Svean og utlep av
Lokaunhelen (figur 6.11). Resultatet av malingene er gitt 1 tabell 6.6. Transektene ble lagt 1
noe smalere partier av elva der det var litt stromdrag. Vannhastighetene varierte mellom 0,03
og 0,86 m/s, med heyest vannhastighet i transekt 3 der elva er smalest.

Tabell 6.6. Malte vanndyp (m), vannhastigheter (m/s) og substrat i fire
transekter (T1-T4) i Nidelva, 04.10.2011. Substratkategorier: 1 — finsubstrat, 2 —
grus, 3 — stein, 4 — grov stein og blokk.

Transekt 1. Vm/s Dypm  Substrat |[Transekt 2 Vm/s Dypm  Substrat

@gstre bredd 0,17 0,3 2 nordlig bredd 0,09 0,5 2
0,22 1,1 2 0,06 1,6 2
0,35 1 2 0,27 2,4  ikke sikt
0,38 1,8 ikke sikt 0,33 1,8 ikke sikt
0,28 2,9 ikke sikt 0,36 1,5 2-3
0,21 1,6 2 0,3 1,2 3
0,16 1,1 2 0,3 0,6 2

vestre bredd 0,1 0,5 2 sgrlig bredd 0,09 0,3 2

Transekt 3. Vm/s Dypm  Substrat

nordlig bredd 0,53 0,9 2
0,7 1,1 2 Transekt 4. Vm/s Dypm  Substrat
0,86 1,5 2 SV bredd 0,12 1,5 1-2
0,67 1,6 ikke sikt 0,08 1,4 2
0,55 0,8 3 0,07 2,4 2
0,33 0,5 3 0,15 2,6 ikke sikt

sorlig bredd 0,2 0,4 3 N@ bredd 0,08 0,7 3
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I elveomrddet mellom Moodden og Lekaunhelen har Nidelva flere djupomrader (figur 6.11).
Sterst djup malte vi i omradet nedstrems Svean bru, med flere malinger pa 8-8,5 m djup.
Kanalen ut fra Svean kraftverk hadde djup pa 2,4 — 3 m, og ogsé i vika overfor Svean
kraftverk var det omrader pa 2-3 m djup. Videre serover mot svingen ved Lekaunet var det
djupomrider pa 3-5 m, og ovafor munningen av Litjelva var det en hel pd 5-6 m djup. Ogsa
elvelopet gjennom Lekaunhelen 14 pd 4- 6 m djup. Disse djupomradene har sannsynligvis stor
betydning som oppholdsplasser for erret, noe som dels bekreftes av garnfiskeresultatene. Vi
vet imidlertid for lite om deres betydning for vinteropphold, og har noe manglende kunnskap
om funksjonen til de ulike elvestrekningene i forhold til fiskens atferd og habitatbruk
gjennom 4ret. Spesielt gjelder dette strekningen mellom Svean og Lekaunet pa ulike
vannforinger. Det er derfor igangsatt et eget delprosjekt pa fiskens vandring og habitatbruk
ved bruk av radiotelemetri. I desember 2011 ble 30 orret fanget og merket med radiosendere.
Det vil bli gitt en egen delrapport fra prosjektet i mai, og en sluttrapport i februar 2013.

6.4.5 Samlet vurdering av fiskebestandene og utvikling i fiskebestandene 1982-2011

Undersokelsen 1 2011 viser at omrddet Fjeremsfoss — Svean — Lokaunet fortsatt har en orret-
bestand karakterisert av god vekst, sein kjennsmodning, god kvalitet og trolig tilfredsstillende
rekruttering. Men det har de seinere arene skjedd til dels store endringer i fiskebestandene.
Siden det er provefisket med samme type garnserier i samme omfang pa de samme lokalite-
tene gjennom mange ar, kan en del parametre benyttes til & belyse utviklinger i fiskebestandene.

Raye er nesten helt forsvunnet fra Sveanomridet siden 1982/83 hvor det ble fanget omtrent
lik andel orret og roye pa garnserien (Koksvik og Arnekleiv 1984). Figur 6.13 viser utbytte av
roye 1 antall pr 100 m? garnareal for garnserien 21-45 mm i ulike ar. I perioden 1982-88 ble
det fanga 5-11 reye pr. 100 m? garnareal med storst fangst i 1983. 1 1990, 1995 og 1999 var
utbyttet redusert til 1,2-2,0 /100 m?, og 1 2011 ble det bare fanget to reye ved Svean ( 0,8/100
m?). Det ble ogsd kun fanget 1 ungfisk ved elfiske pa faste stasjoner. Ogsé rayas k-faktor har
gétt ned, men tall for gjennomsnittsvekt og k-faktor blir usikre etter 1990 pd grunn av lite
antall roye. Reduksjonen i royebestanden kommer i etterkant av reduksjonen i royebestanden
1 Selbusjeen, og vi antar at reyebestanden 1 Sveanomrddet til dels ble opprettholdt gjennom
nedvandring av reye fra Selbusjeen, selv om det ogsé har forekommet noe gyting og rekrut-
tering 1 elva.

Lakefangstene har variert mye, og laken er sarlig fanget pd hestparten. Med unntak av 1990
har lakefangstene ogsa blitt redusert med arene etter 1982/83, og med svert lave fangster i
1999 og 2011 (figur 6.13). Samme tendens finner vi for lakefangstene fra Fjeremsfoss-
Tanem. Nar en ogsa tar i betraktning at ungfisk av lake ble registrert pa de fleste elfiske-
lokalitetene 1 1999/2000, mens vi fant kun 1 ungfisk pd de samme lokalitetene 1 2011, tyder
det pa en tilbakegang. I Sverige er ogsé lakebestanden i tilbakegang, og laken er tatt inn pa
den svenske redlista over sérbare og trua arter 1 Sverige. Vi vet lite om drsakene til tilbake-
gangen i lakebestanden.

Orekyta har som vist 1 kap. 6.4.4 etablert tett bestand i1 gvre del av Nidelva i lepet av siste ti-
arsperiode. Qrekyte kan representere en konkurranse med erret om naring og oppholds-
plasser, men vil ogsa selv kunne vare naring for erret (se under). Vi vet svart lite om
eventuell konkurranse mellom erekyte og lake, men sannsynligvis er den mindre siden laken
serlig finnes 1 de djupere elvepartiene og erekyta pa gruntomradene.

Vi har sammenlignet tilbakeberegnet lengde og arlig tilvekst hos erret i garnfangstene fra
ulike ar (figur 6.12). Resultatet viser at erret fanget i Sveanomrédet hadde klart darligere
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vekst 1 2011 enn i1 de andre rene mellom 1982 og 1995. Orret fanget 1 1987-88 hadde best
vekst. Nér vi ser pa gjennomsnittlig arlig tilvekst (figur 6.12), er det tilveksten fra forste til
andre ar og fra andre til tredje &r som er darligere, mens tilveksten fra tredje til femte ar er like
god eller noe bedre enn fra tidligere provefiskedata. Vekstdata for erret fanget ved
Fjeremsfoss-Krokum viser tilsvarende utvikling som vist for erret fra Svean.

Darligere vekst de forste drene hos erret fanga 1 2011 kan ha en sammensatt arsak, hvor
konkurranse om nering, predasjon og temperatur kan vare viktige faktorer. En tydelig
endring som har skjedd 1 omradet de siste drene, og som klart kan pavirke veksten til orret er
etableringen av erekyte. | @vre Heimdalsvatn har blant annet mengden marflo, skjoldkreps og
enkelte andre bunndyr blitt sterkt redusert etter at erekyte forste gang ble registrert i 1969
(Lien 1981, Brittain et al. 1988,1995). Det er rapportert om tilbakegang og rekrutteringssvikt
hos flere erretbestander etter introduksjon av erekyte (Borgstrom et al. 1995, Garnés et al.
1996, Mykkeltvedt og Merk 1995), sannsynligvis som folge av konkurranse om nering og
plass pa oppvekstarealene. Den registrerte reduksjonen av plankton og littorale smakreps ved
Svean kan sannsynligvis ha sammenheng med et sterkt beitepress fra erekyte (jf. kap 6.4.6),
og kan sammen med habitatkonkurranse vare en del av arsaken til den observerte reduksjo-
nen 1 vekst hos de yngre arsklassene til erret. Dynamikken i populasjonsendringer hos erret
og erekyte er imidlertid komplisert, og i rennende vann foreligger det lite data om habitatvalg
og konkurranse mellom erekyte og andre arter (jf. Hesthagen og Sandlund 1997, Saltveit &
Saettem 1991). Orekyta er antatt & veere en konkurransesvak art pa rennende vatn, men i mer
stilleflytende elvepartier har en sett store tettheter, bl.a i Glomma (Borgstrem et al. 1975), og 1
Nea (Arnekleiv et al. 2006). Flere undersekelser har vist at erret i liten grad beitet pa erekyte
og derved har liten innvirkning p erekytebestandene (Lien 1981, Myllyla et al. 1983, Saltveit
& Brabrand 1992, Koksvik 2011), men seinere undersgkelser i @vre Heimdals-vatn tyder pa
at arret, flere r etter introduksjon av erekyte, har potensiale til 4 begrense populasjonen av
erekyte gjennom predasjon pa gytebestanden av erekyte (Museth 2002). Ogsa vi registrerte at
orret predaterte orekyte, serlig ved Svean. Det er derfor vanskelig & vurdere den videre
utviklingen i dynamikken mellom orret og erekyte, men forelopig vurderes det som
sannsynlig at introduksjonen av erekyte har medvirket til redusert vekst hos erret i Nidelva.

Ser vi pa fangstutviklingen av erret pa garnserien 21-45 mm ved Svean (figur 6.13), varierte
utbyttet (antall fisk/100 m? garnareal) mellom &r, men uten noen klar tendens til endring med
tiden. Derimot var det en tendens til reduksjon 1 k-faktor over ar, med en liten gkning i 1995
og lik k-faktor pa erret fanget i 1999 og 2011. Gjennomsnittsvekta til erret pd garnserien har
vert relativt jevn mellom ulike ar, men med en klar gkning 1 2011. Ser vi pd utbyttet 1 2011,
ble det fanga mye orret pd maskevidder over 26 mm i august/september 2011, noe som slar ut
pd gjennomsnittsvekta for fangst pd garnserien 21-45 mm. Sterrelsen pd gytemodne hunnfisk
er en viktig parameter fordi det er sammenheng mellom reproduktiv suksess og hunnenes
storrelse siden eggmengden oker med kroppssterrelsen. S& sant det er nok nering til stede
lonner det seg for hunnfisken & bli stor ved gytemodning for & maksimere antallet avkom.
Gjennomsnittslengden pd gytemodne hunnfisk i Svean har i perioden 1982-2011 variert
mellom 29 og 35,4 cm, noe som viser at erreten i omradet gytemodnes seint, og vi far en
bestand med relativt storvokst erret. Sterrelsen pd kjennsmoden hunnfisk blant erret fanga i
august/september var sterst i 2011 og lavest i 1995.

Vi vil poengtere at de sterste endringene i1 fiskesamfunnet i omradet Svean — Fjaremsfoss

(redusert mengde roye og lake, introduksjon av erekyte og endret vekst hos erret) i perioden
1982 — 2011 har skjedd uten vesentlige endringer i kraftverksdriften i omradet.
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Data om habitatbruk til erekyte bade fra Nidelva, Nea (Arnekleiv m.fl. 2006) og Namsenvass-
draget (Thorstad m.fl. 2006) viser imidlertid at forekomsten av terskelbassenger, kulper og
stilleflytende elvepartier fremmer spredning og etablering av erekyte.

I tillegg er det usikkerheter om 1 hvor stor grad gjedde vil etablere seg i omriddet og hvordan
predasjon fra gjedde vil virke inn pa erretbestanden. Det er imidlertid stor sannsynlighet for
at det vil bli fortsatte endringer 1 fiskebestandene og konkurransen mellom fiskeartene 1 drene
framover, ogsd med nivarende regulering (0-alternativet). Skal erreten kunne oppretholde sin
konkurrenseevne 1 forhold til errekyte og samtidig unngd at bli predateret av gjedde 1 fram-
tida (forventet etablering), vil det vare viktig & bevare omrader i elva med god vannhastighet,
slik som strykpartiene mellom Lekaunhglen og Svean kraftverk.

6.4.6 Littorale smakreps og plankton

12011 ble det totalt funnet 19 arter av Cladocera og 7 arter av Copepoda i Svean (tabell 6.7).
En sammenlikning med tilsvarende undersekelser i 1982 (Koksvik og Arnekleiv 1984) viser
at det da ble funnet henholdsvis 20 og 12 arter (figur 6.13). Artsforskjellen mellom é&rene var
storst innenfor Copepoda (hoppekreps), hvor flere sjeldne arter ble pavist i 1982, men ikke
gjenfunnet i 2011. Dette gjelder spesielt Paracyclops fimbriatus og Acanthocyclops vernalis
som vi har svaert f funn av fra andre lokaliteter. Det ble ogsa pavist en ny hoppekrepsart for
Nidelva i 2011. Dette var Mixodiaptomus laciniatus som tidligere er funnet i en rekke lokali-
teter 1 Treondelag.

Innenfor gruppen Cladocera (vannlopper) ble det pavist 4 nye arter i 2011 (Drepanothrix
dentata, Alonopsis elongata, Graptoleberis testudinaria og Pleuroxus truncatus). Av disse er
D. dentata sjelden i Trendelag. Arten er tidligere kun funnet i den narliggende Malsjoen i
Klebu (Koksvik 1995) og Holvatnet pa Fosen (Arnekleiv et al. 1987). Men det ble ogsé
funnet 5 arter av Cladocera i 1982 som ikke ble gjenfunnet i 2011. Tre av disse er arter som
lever uavhengig av bunnen i littoralsonen (Diaphanosoma brachyurum, Scapholeberis mucro-
nata og Ceriodaphnia quadrangula) og de var til dels meget tallrike i 1982. S. mucronata ble
riktignok 1 2011 pdvist med noen fa individer i en prove tatt litt lenger ned 1 elva, ovenfor
Fjeeremsfoss, sa arten finnes fremdeles i1 systemet.

Et totalt artsantall pa 24 arter av Cladocera og 13 arter av Copepoda (til sammen 37 arter) er
uvanlig heyt, og meget spesielt nar en tar i betraktning at dette gjelder rennende vatn og
innenfor et begrenset omrade. Det totale artsantallet for alle lokaliteter (sjoer, tjern, elver) vi
har undersekt 1 Gaulavassdraget er f.eks 35 (Koksvik og Nest 1981), tilsvarende for Verdals-
vassdraget er 30 arter (Koksvik og Haug 1981) og Serlivassdraget 29 arter (Nost og Koksvik
1981).

Ingen av smékrepsartene som er funnet i Nidelva er nevnt i Norsk redliste for arter 2010.

Selv om artsantallet av smakreps var meget hoyt 1 2011, var det store forskjeller i individ-
tetthet nar en sammenlikner med resultater fra 1982. Det var gjennomgaende mye storre antall
dyr 1 provene 1 1982. Spesielt stor er tilbakegangen av en del arter av Cladocera som var
dominerende og meget tallrike 1 1982, men som i 2011 enten hadde svert lav tetthet eller
manglet totalt 1 pravene (tabell 6.8). Flertallet av disse artene er viktige naringsdyr for bade
roye og orret.
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W 1982
B 2011

Cladocera Copepoda

Figur 6.13. Antall smakrepsarter registrert i Nidelva ved Svean
1982 0g 2011.

Tabell 6.7. Registrerte smakrepsarter i horisontale havtrekk (3 x 5m) og roteprever. x : 1-10 individer,
xx - 10-100 ind. o : funnet i avsil fra roteprover.

Dato 21.07.2011 21.07.2011 08.09.2011 08.09.2011 08.09.2011 08.09.2011 08.09.2011 08.09.2011 08.09.2011
Stasjon 11 13 Pl. 1 10 10 11 11 13 13
Metode 3 havirekk 3 havtrekk 3 havtrekk 3 havtrekk Avsil R1 3 hévtrekk Avsil R1 3 havirekk Avsil R1

Cladocera

Sida crystallina o X 0

Holopedium gibberum X

Bosmina longispina XX X XX X XX X
Ophryoxus gracilis X o 0

Drepanothrix dentata o

Scapholeberis mucronata

Simocephalus vetulus o )
Daphnia galeata

Daphnia longispina

Eurycercus lamellatus X
Acroperus harpae X

Alonopsis elongata X
Alona affinis

Alona rectangula X x
Camptocercus recirostris X o X o
Graptoleberis testidunaria X

Alonella nana X X X

Chydorus sp. o X
Pleuroxus truncatus 0

Polyphemus pediculus X

X X X X

o o o o

Copepoda

Heterocope appendiculata X

Arctodiaptomus laticeps

Mixodiaptomus laciniatus X X

Cyclops scutifer ad. /cop. X X X X 0 X

Macrocyclops albidus X o 0 X
Acanthocyclops capillatus

Megacyclops gigas/viridis X

Cyclopidae nauplii XX

Cyclopidae cop. indet. X X X )
Diaptomidae cop. indet.

86



Vertikale havtrekk etter planktoniske (frittsvemmende) smékreps 1 2011 ga en forventet
artssammensetning, men meget lav individtetthet (tabell 6.8). Det er heller ikke & forvente hoy
tetthet 1 rennende vann, men sammenliknet med 1983, var tetthet og biomasse likevel
ekstremt lav. Den store forskjellen gjelder Cladocera, som for artene sett under ett hadde 40
ganger sd stor biomasse 1 1983 som 1 2011. I tillegg til planktonformene som er tatt med i
tabell 6.9, ble det 1 1983 ogsé registrert 13 littorale arter i vertikaltrekkene, mens det i 2011
kun ble registrert 2 arter (Alona rectangula og Alonella nana).

Det er flere forhold som kan ha forarsaket de store endringene i smakrepsfaunaen i Svean fra
1982 — 83 til 2011. Mest narliggende er det & se tilbakegangen i sammenheng med etable-
ringen av erekyte (Phoxinus phoxinus), i denne perioden. Arten som har hatt en langsom
spredning nedover i Neavassdraget fra den forste gang ble observert mellom Sylsjeen og
Nesjoen i 1974 (Koksvik og Langeland 1975|), ble forste gang registrert i Nidelva ved Svean i
2001 (Arnekleiv og Koksvik 2002). I 2011 ble det observert store stimer av erekyte mange
steder i Svean. Det er kjent at smakreps kan utgjere en viktig del av ernaringen hos erekyte
(Berg 1983), og de store mengdene av erekyte som na finnes i omrddet ma uten tvil utgjore et
sterkt predasjonstrykk pa smakrepspopulasjonene. Det var pafallende at det var de artene som
er minst avhengig av bunnen og som derved er lettest & fa oye pa for fisk, som hadde gétt
mest tilbake. Dessuten var Cladocera mye hardere rammet enn Copepoda, som normalt er
mindre attraktive byttedyr for fisk.

Tabell 6.8. Gjennomsnittlige individantall av
sentrale smakrepsarter i horisontale havtrekk (3 x
5m) i 1982 og 2011.

Art 1982 2011
Bosmina longispina 1000-10000 1-10
Eurycercus lamellatus 10-100 <1
Alona dffinis 10-100 <1
Polyphemus pediculus 1000-10000 <1
Daphnia galeata 1-10 <1
Daphnia longispina 1-10 <1
Diaphanosoma brachyurum 10-100 0
Daphnia quadrangula 100 - 1000 0

Tabell 6.9. Gjennomsnittlig antall og biomasse
(terrvekt) av planktonkreps pr. m* vann pé stasjo-
ner i Sveanomradet i 1983 og 2011.

1983 2011
Cladocera
Holopedium gibberum 150 3
Bosmina longispina 1724 35
Daphnia galeata 93 13
Copepoda
Heterocope appendiculata 1
Arctodiaptomus laticeps 17 2
Cyclops scutifer ad. og cop. 62 122
Cyclopidae nauplier 1280 712
Biomasse Cladocera (mg m-3) 123 0,3
Biomasse Copepoda (mg m-3) 04 0,6
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Det er usannsynlig at det skulle vare andre fiskearter som har beitet ned smakrepspopula-
sjonene. Royebestanden var mye storre i Svean i 1982 — 83 enn i 2011 og endringer i orretbe-
standen har veert moderate (jf. kap. 6.4.5).

Mysis (Mysis relicta) ble satt ut i Selbusjeen i 1973 (Langeland et al. 1991). Den utviklet
raskt bestand og var allerede i 1982 et vanlig innslag i fiskemager i Nidelva, ogsa i Svean
(Koksvik og Arnekleiv 1984). Mysis blir fort ut av Selbusjoen gjennom inntakene til kraft-
verkene og utgjer en del av drivfaunaen nedstrems kraftstasjonene. Det er lite trolig at den har
etablert bestand som gjennomfoerer hele livssyklusen i1 elva. Mysis er kjent som en meget
effektiv predator pa smakreps, serlig planktoniske Cladocera med arter som Daphnia spp. og
Bosmina spp. I Selbusjeen var disse artene allerede sterkt redusert i 1982 — 83 (Langeland et
al. 1991) og drivet av dem ut av sjeen ma ogsa ha vart det. Likevel var det bra tetthet av disse
artene i Svean, hvilket tyder pa at det var egne bestander der. Det er tvilsomt at mysis har
etablert seg 1 elva slik den kan ha beitet ned de nevnte smékrepsartene. Sammen med mysis
ble ogsa den marfloliknende arten pallasea (Pallasea quadrispinosa) satt ut i Selbusjeen. Den
har ogsa spredt seg nedover vassdraget og har 1 dag tette bestander. Artens naringsvaner er
imidlertid lite kjent.

Undersgkelser 1 1999 — 2001 (Koksvik et al. 2002) viste at det allerede da var redusert tetthet
av bade plankton- og littorale former av smakreps sammenliknet med 1982 — 83, men
reduksjonen var pa langt naer sé stor som i 2011. Undersegkelsene i 1999 — 2001 ble utfort for
orekyta hadde utviklet stor bestand 1 Svean, og det ble antatt at en mulig drsak til tilbake-
gangen kunne vere at vannforingen i flere ar gjennomgéende hadde vert storre enn tidligere
(40 - 45 m’/s mot 30 — 35 m’/s), noe som ga sterre stromhastighet og vanskelige leveforhold
for smakreps som har sterkt begrenset evne til & leve i rennende vann. 2011 var en vannrik
sommer med flere flommer og med kjoring av Lokaunet kraftstasjon 1 tillegg til Svean. Okt
stremhastighet kan saledes ha fort til et darlig &r for smékrepsfaunaen.

Mest sannsynlig er arsaksforholdet sammensatt nér det gjelder den sterke tilbakegangen av
béde littorale og planktoniske smakreps i Svean.

6.4.7 Bunndyr

Kvalitative praver (sparkeprgver)

Faunasammensetningen pa gruppeniva pa ulike stasjoner i juni og august/september er vist i
henholdsvis figur 6.14 og 6.15.

I Nidelva pa stasjon 5-11 var faberstemark og fjermygg sammen med degnfluer de
dominerende bunndyrgruppene. Faberstemark og fjermygg er gravende former og oppnar
ofte haye tettheter i sakteflytende/stillestende omrdder med bletbunn slik som 1 store deler av
ovre Nidelva. Pé stasjon 14 (Svean) og 16 (Lekaunet), samt i bekken ved st 14 (st. 14,1) og i
Litjelva (st 17) er bunnsubstratet mer grovkornet pga. heyere vannhastighet. P4 disse
stasjonene var det en storre andel degnfluer, steinfluer og varfluer enn pa de mer saktefly-
tende omradene lengre nedstroms.
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Figur 6.14. Faunasammensetning pa gruppeniva og gjennomsnittlig antall indvider pr. prove (N)
basert pd ett-minutts sparkeprover tatt pa ulike stasjoner i juni 2011. Stasjon 5-14 ligger i selve
Nidelva, mens st. 14,1 er en tillepsbekk til Nidelva like nedstrems st. 14 i Svean.
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Figur 6.15. Faunasammensetning pa gruppeniva og gjennomsnittlig antall indvider pr. preve (N)
basert pé ett-minutts sparkeprover tatt pa ulike stasjoner i august/september 2011. Stasjon 5-14 og st.
16 ligger i selve Nidelva, mens st. 14,1 er en tillopsbekk til Nidelva like nedstroms st. 14 i Svean.
Stasjon 17 ligger i nedre del av Litjelva.
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Sammenlignet med tidligere undersokelser (Koksvik & Arnekleiv 1984, Arnekleiv & Koks-
vik 2002) ser det ut til at det i 2011 var en forskyvning i faunasammensetningen mot storre
andel av faberstemark og fjermygglarver pd bekostning av degnfluer. Tettheten, spesielt av
flermygg, var gjennomgéende hoyere pad de fleste stasjoner i 2011 enn i tidligere under-
sokelser. I 2011 ble det imidlertid brukt havduk med mindre maskevidde (0,25mm) enn 1 de
to foregdende undersekelsene (0,5 mm). Sma fjermygg og faberstemark kan derfor i sterre
grad 1 2011 enn 1 tidligere undersokelser ha blitt oppfanget i prevene, uten at den reelle
tettheten nedvendigvis har okt.

I Nidelva (st. 5-14 og st. 16) ble det 1 2011 pavist 60 taksa (arter/slekter/familier/ordener),
deriblant 16 degnfluearter, fire steinfluearter, 21 varfluearter, atte billearter, tre sneglearter og
to iglearter (vedlegg 6.2).

Blant degnfluene var Siphlonurus lacustris, Centroptilum luteolum og Leptophlebia vesper-
tina de mest dominerende (vedlegg 6.2B). Dette er arter som prefererer sakteflytende/
stillestdende omrdder slik som i ovre deler av Nidelva. De samme artene/slektene var ogsa
dominerende i undersgkelsene 1 1982 og 1999-2001. I bekken ved st. 14 dominerte arter innen
slekten Baetis og i Litjelva Heptagenia dalecarlica som er karakteristiske for mer raskt-
flytende omrader.

Steinfluefaunaen var sparsomt representert med fire arter i lave tettheter (vedlegg 6.2 B og C).
Slekten Nemoura, som foretrekker lave vannhastigheter, var dominerende. Ogsa de tidligere
undersokelsene registrerte lave tettheter av steinfluer, selv om artssammensetningen har
variert noe. I bekken ved st. 14 og i Litjelva ble det i tillegg pavist arter som for eksempel
Diura nanseni, som er typiske for relativt rasktflytende vann.

De aller fleste varflueartene ble pavist i lave tettheter, men Polycentropus flavomaculatus og
Neureclipsis bimaculata var relativt tallrike pa stasjon 14, mens Chaetoperyx/Annitella
dominerte varfluefaunaen pa stasjon 10 (Vedlegg 6.2 B). Flere arter som er typiske for
rasktstrommende vann, som f.eks. Rhyacophila nubila og Silo pallipes, ble utelukkende pavist
i bekken ved st. 14 og/eller i Litjelva.

I 2011 ble det registrert hele 21 vérfluearter i selve Nidelva (Vedlegg 6.2). I 1982 ble ikke
vérfluene artsbestemt, men 1 1999-2001 ble det pavist 10 arter. Det hoye artsantallet 1 2011
har trolig ssmmenheng med at antall sparkepraver ble gkt (tre prover pr. stasjon i 2011 mot en
1 1999-2001) nettopp for & f4 en bedre kartlegging av det biologiske mangfoldet, samt fa
sikrere tetthetstall. Ved & oke antall prever som i 2011 vil man lettere innfange arter som
opptrer i lave antall.

Vannbillefaunaen i Nidelva har ikke blitt artsbestemt 1 tidligere undersekelser, men 1 2011 ble
det pavist atte arter i lave tettheter fordelt pa fire vannkalver, tre vanntrdkkere og en elvebille.
I bekken ved st. 14 og i Litjelva ble det til sammen pavist ytterligere tre billearter som er
typiske for rennende vann; en elvebille (Oulimnius tuberculatus), en palpebille (Hydraena
gracilis) og en harbille (Elodes sp.).

Nar det gjelder igler ble Helobdella stagnalis og Glossosoma complanata registert i 2011.

Begge artene er vanlige og var ogsd de eneste igleartene som ble pavist i de to foregéende
undersgkelsene.
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Sneglefaunaen har blitt artsbestemt 1 alle de forgdende undersokelsene. To arter, Lymnaea
peregra/Radix balthica og Gyraulus acronicus har blitt pavist i alle undersgkelsene, mens
Valvata piscinalis i tillegg ble pavist i 1999-2001 og i 2011. I motsetning til de to forstnevnte
artene, som er vanlige, er det tidligere gjort relativt fa funn av V. piscinalis. Damsnegler
(L.peregra/R.balthica) var, sammen med degnfluer og fjaermygg, den dominerende bunn-
dyrgruppene i undersgkelsen fra 1982 med over 100 individer i gjennomsnitt pr. ett-minutts
sparkeprove (Koksvik & Arnekleiv 1984). I de to siste undersgkelsene var gjennomsnitts-
tettheten under 10 individer pr. prove. Selv om det var stor variasjon i tetthet mellom
stasjonene 1 undersegkelsen 1 1982, er det likevel sannsynlig av tettheten av damsnegl har
avtatt i omradet fra 1980-tallet og frem til i dag.

Krepsdyret Pallasea quadrispinosa (pallasea) ble satt ut i Selbusjeen pa 1970-tallet sammen
med Mysis og har etter hvert spredt seg nedover Nidelva. P4 begynnelsen av 1980-tallet ble
ikke arten registrert 1 sparkeprovene, men sa vidt pdvist 1 mageprover av fisk fra Svean
(Koksvik & Arnekleiv 1984). 1 1999-2001 ble det pavist Pallasea pa tre av fem underseokte
stasjoner, mens det 1 2011 ble pévist pd alle fem stasjonene. Tettheten var imidlertid relativt
lik 1 de to undersgkelsene dersom de fem stasjonene ses under ett.

Kvantitative prever (grabb)

Det ble tatt kvantitative prover av bunnfaunaen pa bletbunn med grabb. Resultatene av
prevetakingen nedstrems Sveanbrua (st. G 2) er vist i tabell 6.10. Fjermygg (Chronomidac)
og faberstemark (Oligochaeta) dominerte badde i1 antall og biomasse. Men ogséd erte- og
kulemuslinger (Sphaeriidae), Gammaridae og sviknott (Cerratopogonidae) var vanlige. Totalt
ble det pavist 16 bunndyrtaxa i prevene. I juni var det sterst antall og biomasse av bunndyr pa
2 m dyp, mens det i september var storst mengde pa 1 m dyp. Av Gammaridae ble det bare
pavist arten P. quadrispinosa som hadde sterst forekomst pa to meter dybde med maksimale
tettheter pa henholdsvis 210 ind./m? og 12,5 g/m? (tabell 6.10).

Tabell 6.10. Bunndyr i Nidelva ved Svean (st. G2), basert pa pa prever tatt med van Veen grabb den
22.06 0g 1.09 2011. Antall pr.m? og biomasse som mg vatvekt pr. m?.
(p/Gaute/Nidelva gvre/Grabb Nidelva Svean)

22.06.2011 01.09.2011

Dyp (m) Im 2m 3m Im 2m 3m

Antall Biomasse Antall Biomasse Antall Biomasse Antall Biomasse Antall Biomasse Antall Biomasse
Mysis 10 14
Haliplidae 10 15,8
Nematoda 150 20 320 12,3 540 60 250 5,1 60 0,9
Sphaeridae 140 170 220 190 240 580 150 260 150 330 90 150
Lymnaeidae 10 50 30 550
Planorbidae 70 200 30 420 80 340 10 190
Hirudinae 10 30
Oligochaeta 880 2300 3280 12600 2370 6880 2200 5690 1450 5520 1300 3670
Ostracoda 20 2,7 270 10 10
Gammaridae, Pallasea 20 20 210 440 60 660 70 1250 50 430
Ephemeroptera 10 0,9 10 2,2
Plecoptera 0 10 10
Elmidae 10 10
Trichoptera 30 460 20 30 50 4460 30 460
Diptera 10 5,9 30 370 10 60 20 280
Ceratopogonidae 140 60 210 50 470 190 150 50 110 50 200 80
Chironomidae 810 590 1880 1350 970 230 440 160 620 230 420 150
Total pr. m2 2030 3162,6 6110 15776 4400 7982,3 3940 12330,9 2790  8465,1 2150  4683,1
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Totalt ble det registrert mellom 2030 og 6110 individer bunndyr pr. m?, med en biomasse pa
henholdsvis 3,2 og 15,8 g vatvekt pr. m? For alle prover sett under ett var gjennomsnittlig
biomasse 8,7 g/m? Vi har ikke tilsvarende kvantitative data fra denne delen av Nidelva fra
tidligere &r, men pa tre lokaliteter mellom Ovre og Nedre Leirfoss ble det i 2001 tatt
tilsvarende grabbprover. Tettheter og biomasse av bunndyr pa 1-3 m dyp her varierte mellom
1220 og 8700 individer pr. m?, og med biomasse pa henholdsvis 4,5 og 20,8 g vatvekt pr. m?
(Arnekleiv & Koksvik 2002). Gjennomsnittlig biomasse for alle prover mellom fossene var
8,8 g/m?, altsd ganske sé lik den biomassen vi registrerer fra Nidelva ved Svean i 2011 (8,7
g/m?). Faunasammensetningen pa bletbunn var ogsd ganske lik, men med en storre andel
fiberstemark 1 provene fra mellom fossene 1 forhold til prevene fra Svean.

Bunndyrsamfunnet i Nidelva oppstrems @Qvre Leirfoss mé karakteriseres som artsrikt, spesielt
gjelder dette dognflue-, varflue- og billefaunaen. Artsantallet innenfor disse gruppene oversti-
ger langt de fleste undersokte elvene 1 Midt-Norge. Tettheten av bunndyr var ogsd relativt hey
med i1 gjennomsnitt ca. 500 individer pr. sparkeprove. Generelt hoy tetthet av bunndyr og
mange ulike arter som har ulike vekstperioder og klekketidspunkt vil gi et godt og variert
naringstilbud for fisken i Nidelva.

Fra begynnelsen av 1980-tallet og fram til i dag har det skjedd store ekologiske endringer i
ovre del av Nidelva. Krepsdyret Pallasea og karpefisken erekyte har etablert seg med store
bestander, mens roye og lake har gatt kraftig tilbake. Ut fra vart datamateriale ser det
imidlertid ikke ut til at dette har fordrsaket storre endringer i bunndyrsamfunnet. Bortsett fra
de fire ryggtaggene hos Pallasea er den meget lik marflo (Gammarus lacustris) i form og
storrelse. Marflo ble ikke pavist i bunndyrmaterialet fra Nidelva, men har etter all
sannsynlighet vaert etablert i Nidelva for Pallasea ble introdusert i Selbusjeen. Marflo finnes i
dag 1 avsnerte kroksjoer ved estlige deler av Selbusjeen og utgjer trolig rester etter tidligere
utbredelse. Vi antar at Pallasea har konkurrert ut marflo etter hvert som den har spredd seg
nedover Nidelva. Undersokelser fra en svensk elv, viser at marflo ikke greier & etablere seg i
nedre del av elver der det finnes Pallasea. Arsaken er at Pallasea er mer konkurransesterk enn
marflo ved at den blir tidligere kjonnsmoden, fir flere avkom og beiter hardere pa marflo enn
vice versa (Otto 1998).

6.5 Verdivurdering og virkninger av ny utbygging pa fisk og ferskvanns-
biologi

6.5.1 Verdivurdering
Verdivurderingen tar utgangspunkt i ulike parametre som artsmangfold, bestandssterrelser
m.v til dyrelivet 1 elvepartiene som utgjer influensomrddet. Folgende parametre blir vurdert:
- Artsmangfold innen plankton og litorale smékreps og bunndyr vurdert i lokalt og
regionalt perspektiv
- Forekomst av redlistearter og “regionale ansvarsarter”
- Fiskesamfunnets artssammensetning, bestandsstruktur, kvalitet og mengde vurdert 1
lokalt og regionalt perspektiv. Omridets funksjonalitet og forekomst av nekkelhabitater
- Forekomst av verdifulle ferskvannslokaliteter (naturtyper)

Orretbestanden er karakterisert av god vekst, sein kjennsmodning, storvokste individer, god
kvalitet og trolig tilfredsstillende rekruttering. Det er ikke vanlig 4 finne bestander av
innlandserret i elv med en slik kvalitet og forekomst av storvokste individer og med lengde pa
kjennsmodne hunner pd om lag 35 cm. I influensomradet finnes nekkelbiotoper bade i forhold
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til oppvekst, vinteroppholdsplasser og fri vandringsvei mellom Lekaunet og Fjaremsfoss.
Bestanden vurderes & ha stor verdi regionalt. Introduksjon av erekyte, som er svartelistet
(Artsdatabanken 2007), trekker motsatt 1 forhold til fiskebestandenes verdi. Lake forekommer
i influensomrddet, men undersekelsen viser nedgang i fangstene av lake de seinere arene.
Laken er ogséd i tilbakegang i Sverige og er her en rodlistet art. P4 bakgrunn av lakens
bestandssituasjon vurderer vi at den har stor verdi.

Plankton og littorale smékreps finnes i uvanlig stor artsrikdom i regional sammenheng, og
spesielt 1 forhold til forekomst 1 elv. Selv om det ikke ble pavist redlistearter, vurderes verdien
som stor.

Ogsé hos bunndyr er det registrert et rikt artsutvalg og forekomst av gode bestander av taxa
typisk bade for rennende vann og stillestiende vann, noe som reflekterer et variert tilbud av
habitattyper for bunndyr i influensomradet. Det ble ikke registrert rodelistearter av bunndyr.
Spredning av den utsatte arten Pallasea quadrispinosa fra Selbusjeen vurderes i bevarings-
biologien som negativ, men arten har samtidig en positiv betydning som naringsobjekt for
orret. Bunndyrsamfunnet vurderes & ha middels verdi.

Avsnerte flomlep og kroksjeer er angitt som en truet ferskvannslokalitet/naturtype i norsk
rodliste for naturtyper. Bringbaerloken representerer en slik lokalitet, men status 1 forhold til
ferskvannsbiologiske forhold er usikker da en kartlegging av forekomsten av limniske inver-
tebrater 1 dette habitatet ikke var inkludert i undersekelsene. P4 generelt grunnlag kan det
bemerkes at slike lokaliteter vil forsvinne grunnet naturlig suksesjon om det ikke flommes
over fra tid til annen. Unskes Bringbarloken oppretholdt som naturtypen “avsnert flomlep”
mi dette derfor taes med i vurderingen av vannferingsforhold og plasseringen av kraft-
verksutlapet.

6.5.2 Vurdering av virkninger av ulike alternativer.

O-alternativet

Dette vil vare natilstanden og ikke ha noen ny virkning pa fisk og ferskvannsbiologiske
forhold. Det kan likevel skje endringer i bade fiskesamfunn og invertebratsamfunn som folge
av interaksjoner og konkurranse mellom arter. Mye tyder pé at introduksjonen av erekyte har
pavirket smakrepssamfunnet og vekst og rekruttering av erret, men det er usikkert om dette
forholdet vil endres ytterligere, gitt ndvaerende regulering. Dersom gjedda etablerer seg i
omradet vil den ogsa kunne fa en negativ virkning pa erretbestanden.

Hovedalternativ — ulgp ved Svean. Virkninger nedstrgms utlgpet

Dette alternativet vil bety noe okt vannfering nedstroms utlopet ved at slukeevnen 1
kraftverket okes i forhold til i dag. @Qkningen vil vare storst under varflommen og litt pé
hesten 1 terre og middels vannrike &r. Vanndekt areal vil sannsynligvis bli lite pdvirket. Ogsa i
dag er det sma arealer langs elvebredden som terrlegges nar Svean kraftverk kjeres pa laveste
produksjon for & sikre minstevannferingen pa 30 m?/s, og elvebreddene er de fleste steder
sapass bratte at elva vil ta unna de okte vannferingene. Hvordan driften og samkjeringen av
kraftverkene vil bli etter bygging av Nye Svean kraftverk vil ha stor innvirkning pa
vannforingsvariasjoner nedover Nidelva, og dermed pa mulige virkninger pad fisk og fersk-
vannsbiologi. Forutsatt at nye Svean kraftverk driftes omtrent som i dag, uten store og raske
endringer i vannfering, vil det det bety lite for vanndekt areal, men kan bety litt gkning i
vannhastigheten 1 perioder med heyere vannfering enn i dag. Sannsynligvis vil ekningen 1
vannfering og vannhastighet vere sa liten at det vil ha liten/ingen virkning pa fiskesamfunnet
nedstroms utlepet ned mot Fjeremsfoss. Det er ikke angitt noen verdier for endret vann-

93



temperatur enn at endringene vil bli sma. Virkningene av eventuelle temperaturendringer
ventes derfor & fa liten/ingen virkning pé vekst hos fisk.

Det er noe usikkert om gkte vannhastigheter vil bety noe for gyting i de noe grunnere stryk-
partiene nedstroms Svean. I dagens situasjon er vannhastigheten heller noe i underkant av
onskelig for & gi gode gytehabitater, og noe okt vannfering og vannhastighet vil heller vere
positivt enn negativt. I de djupere delene av elva ned mot Fjeremsfoss vil den beskjedne
okningen i vannfering ha liten virkning péd fiskebestandene. Vi vurderer ogsé virkningen pé
littorale smakreps og bunndyr som liten/ingen virkning nedstrems utlopet, men med noe
storre usikkerhet med hensyn til littorale smakreps. Sterre vannhastighet kan skape vanske-
ligere leveforhold for sméakreps som har sterkt begrenset evne til & leve i rennende vann. Med
utlopet av Nye Svean kraftverk noe ser for nadverende utlop kan det vaere mulighet for noe okt
vannhastighet inn mot vika tvers over for ndvarende kraftverk, og hvor det ble pavist et stort
artsmangfold. Vi vurderer imidlertid dette til & bli s& smd endringer at det er lite trolig at det
far noen virkning pé utvalg og mengde av smakreps, og naturlige flommer vil sannsynligvis
vaere viktigere 1 forhold til mengde og utbredelse av smakreps. Plankton- og smakreps var
ogsd utbredt pa andre lokaliteter bade nedstrems og oppstrems Svean, og ovafor Svean kraft-
verk vil en, etter utbyggingsplanene, fa mer stillestdende vann enn i dag.

Hovedalternativ — virkninger mellom Lgkaunet og Svean. Minstevannfgringer.

Elva mellom Legkaunet og Svean vil med utbygging av Nye Svean kraftverk etter
hovedalternativet fa betydelig redusert vannfering i forhold til dagens niva. Utenom perioder
med vannstand under kote 158,0 i Selbusjeen, har Lekaunet kraftverk i hovedsak veert i drift
hele vekstsesongen og utover hosten de siste fem drene (vedlegg 6.5), og med en driftsvann-
foring pa 13 -20 m?/s. Dette er vesentlig mer enn forslagene til en minstevannfering pa 1,4 —
6,0 m’/s. I en driftssituasjon med ca. 18 m?*/s driftsvannfering fra Lekaunet kraftverk pluss
tilsig fra restfeltet, mélte vi vannhastigheter pa 0,30 — 0,86 m/s i hovedstremmen i elva pé tre
transekter. Hoyeste minstevannfering vi skal utrede (6,0 m?/s) utgjer bare 1/3 del av denne
driftsvannferinga. Siden det ikke foreligger noen vannhastighetsmélinger ved ulike
minstevannslipp, ble det gjennomfert slike malinger 1 en forseksperiode pd to dager i1 juni
2012. For & holde en vannfering pa 40 m3/s nedstreams Svean, ble oppsettet for vannslippet
gjennom Lekaunet og Svean kraftverk planlagt slik :

Dato Tidspunkt Lgkaunet m3/s Svean m3/s

27.06.2012 07.00 0 Ca. 40
10.00 6 « 34
13.00 8 « 32

28.06.2012 08.00 10 « 30
11.00 12 « 28
14.00 15 « 25

Pé disse «minstevannslippene» fra Leokaunet kraftverk foretok vi vannhastighetsmélinger 1
overflata (ca. 10 cm dyp) for hver andre meter fra bredd til bredd pé totalt fire transekter.
Transekt 0 var ved Moodden, nedstroms Svean, og de andre transektene (T1 — T3) ble lagt pd
de smaleste elvepartiene mellom Svean og Lekaunhelen der en vil oppné heyest vannhastig-
het (jf. figur 6.11, s. 87). I tillegg ble det tatt dybdemalinger for & vise en grov bunnprofil péd
hvert transekt. Resultatene er framstilt i vedlegg 6.5.
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I transekt 0 var vannhastighetene mellom 20 og 50 cm/s ved drift av bare Svean kraftverk pa
40 m3/s. I dette omradet ble det observert bra med gytegroper i 2011.Ved vannslipp fra
Lokaunet (6-15 m?/s) ligger vannhastighetene lavere og godt samlet rundt 20-30 cm/s (jf.
vedlegg 6.5, tr.0). Dette ma bety at det under vannslippet fra Lokaunet ble sluppet mindre enn
planlagt fra Svean, og totalvannferingen mé& ha veart under 40 m?/s nedstrems Svean. |
transekt 1-2 er det bare pd sma omrader midt i elva en kommer opp 1 20 cm/s ved vannslipp
pa 6 m’/s. Forst ved vannslipp pd 10-15 m3/s oppnds vannhastigheter over 20 cm/s i storre
deler av elveprofilet. I transekt 3, som er pa det smaleste elvepartiet i et stromdrag i svingen
ved Lekaunet, har store deler av elveprofilet en vannhastighet over 20 cm/s ved vannslipp
over 8 m*/s, og med vannhastighet pd 70-90 cm/s midt i1 elva ved 15 m?*/s. Ogsé vannslipp pa
6 m*/s gir her vannhastigheter over 20 cm/s i midtpartiet av elva. Pa transektet ved utlep av
Lokaunhelen (transekt 4) er en sdpass inn i1 kulpen at vannhastighetene ikke nér opp 1 20 cm/s
selv ved 15 m?/s.

Orreten har bestemte habitatkrv til gyteomrader og oppvekstomréder, og kravet til vannhas-
tighet oker til en viss grad med storrelsen pa fisken. En rekke forsek med utlegging av
gytegrus viser at storre innlandserret (halv kilo og oppover) og sjeerret velger gyteomrader
med vannhastigheter pd 20-80 cm/s, mens erret under 30 cm tilsvarer gyter ved vannhas-
tigheter pd 10-40 cm/s (Crisp & Carling 1989, Grost et al. 1990, Barlaup et al. 20006).
Gjennomsnittssterrelsen pa gytehunner i Nidelva er om lag 35 cm, og derfor vil vannhastig-
heter pd om lag 20-60 cm sannsynligvis vare preferansen. Ellers gyter erreten pa vanndyp fra
20 til 80 cm, og foretrekker gytegrus med kornsterrelse pd 20-60 mm, avhengig av sterrelsen
(Barlaup et al. 2006). Observasjoner av habitatvalg hos erretunger viser valg av vannhastig-
heter fra O til 20 cm/s snutevannhastighet (n@r bunnen), noe som kan tilsvare en vannhastig-
het pa grovt anslatt 10-40 cm/s i overflaten. Hvis vi legger slike habitatkriterier (gytehabitat
og oppveksthabitat) til grunn for anbefaling av minstevannfering, vil vannslipp som gir
vannhastigheter pa 20-50 cm/s i overflata i sterre deler av tverrprofilet tilsi gode gyte- og opp-
vekstbetingelser for erret. Basert pa vare malinger vil vi derfor anbefale et minste-
vannslipp pa 8-12 m3/s fra Legkaunet.

I en bildeserie fra Sweco Norge AS (mottatt 18.01.2012) vises ulike partier av elva ved drift
av Lekaunet kraftverk pé ulike vannferinger fra 0 til 20 m?/s. Her gar det fram at det er sma
endringer i vanndekt areal pa de ulike vannferingene, og at det ogsé ved 0 m?/s vil vare et
stillestdende vannspeil mellom Svean og opp mot terskelen ut av Lekaunhelen. Dette skyldes
sannsynligvis effekter av vannstandsnivaet ved dammen pa Fjeremsfoss, samt en viss
oppstuvingseffekt ved kjeringen av Svean kraftverk, men det er noe usikkerhet hvor langt
oppover fra Svean vannspeiler er i situasjoner med lite tilsig/andre driftsforhold i kraftver-
kene. Under vannslippet fra Lokaunet ble totalvannslippet nedenfor Svean sannsynligvis noe
under 40 m?/s, noe som kan ha gitt en noe mindre oppstuving og ogsd pavirket
vannhastighetene litt. Det ble likevel ikke registrert vesentlig torrlagte elvebredder under de
ulike vannslippene, men et vannspeil opp mot terskelen ved Lakaunet under alle vann-
slippene. Siden hovedalternativet sannsynligvis vil gi en noe heyere vannfering nedenfor
Svean enn dagens situasjon, vil ikke reguleringen gi reduserte vanndekte arealer pa strek-
ningen Svean — Lekaunet, mens vannhastighetene vil bli vesentlig lavere enn ved «normal»
drift i Lekaunet. Sannsynligvis vil en fa noe okt vanntemperatur var og sommer, men sma
endringer.

I en situasjon med en minstevannfering pd 1,4-6 m?/s vil trolig omradet mellom Lekaunet og

Svean framstd som stillestdende “dedvann”, kun med et lite stromdrag pd de to smaleste
elvepartiene. Nidelva er sépasss djup pa store deler av strekningen Lekaunet — Svean at en

95



minstevannfering pd 6 m®/s vil bety svart lite stremdrag 1 forhold til dagens situasjon. I
tillegg vil en miste effekten av sterre flomvannfering som kan opprettholde noe porgsitet i
substratet og motvirke ytterligere gjengroing. Vannhastighetsmélinger ved ulike minstevann-
slipp fra Lekaunet kraftverk viser at en ma opp i et vannslipp péd 8-12 m?/s for at sterre deler
av elveprofilene skal fa en vannhastighet som orret prefrerer (gyte- og oppveksthabitat).

Med de foreslitte minstevannferinger (1,4 — 6 m?*/s) 1 utbyggingsplanen, forventes dermed en
okt sedimentering og okt gjengroing av breddene, og okt begroing av vannplanter (jf. kap.
4.3). Dette vil ogsd bety dérligere habitat (gyting og oppvekst) for erret og en storre
konkurranse fra erekyte og eventuelt gjedde. For ferskvannsbiologisk produksjon og funksjon
til elvestrekningengen vil likevel en minstevannforing pa 6 m?s vare bedre enn ingen
minstevannfering, og minstevannferingen ber opprettholdes s store deler av dret som mulig
for & gi livsbetingelser til fisk og invertebrater som er avhengige av et stromdrag i ulike
livsfaser.

For roye og lake er det noe usikkert hvordan virkningen av dette alternativet vil bli. Reye har
hovedsakelig blitt fanget i de mer stilleflytende partiene ved Svean, og for reye kan det trolig
ha en liten positiv virkning. Vi vet mindre om lakens atferd og habitatkrav i elv, men laken
benytter i forste rekke de djupe omradene i elva sommer og hest, og alle de ti lakene vi fikk i
2010 ble fanget 1 Sveanomradet og ved Fjeremsfoss. Ingen lake ble fanget i omrédet ovafor
Svean mot Lekaunhelen. Vi vil anta at for lake vil redusert vannhastighet og en liten gkning i
vanntemperaturen heller ha en negativ enn positiv virkning, men at virkningen totalt sett vil
veere liten negativ.

For orret viste undersokelsen at omradet sannsynligvis er viktig bade som vandringsveg til
gyte- og oppvekstomréder 1 Litjelva og Lekaunhelen, og som eget gyte- og oppvekstomrade
pa strykpartiene. Det er imidlertid noe usikkerhet til de ulike funksjonsomradene for fisk pé
strekningen over aret, men dette undersokes nd naermere i et eget delprosjekt. Vi vurderer det
som meget sannsynlig at funksjonen til omradet for erret og erckyte vil endres ved en slik
utvikling. Mest sannsynlig vil det pavirke erretens bruk av omrédet negativt, ved at det blir
enda darligere oppveksthabitat (for liten vannhastighet), de aktuelle gyteomradene i hoved-
elva vil ventelig forsvinne, og omradets egenskaper som vandringsveg og oppholdsplass for
storre erret vil bli negativt pavirket. Eksempelvis benytta ungfisk av erret strykpartiet i
svingen ved Lekaunet nir det var drift 1 Lekaunet kraftverk, mens ndr kraftverket stod
registrerte vi bare erekyte pd de samme omradene. Bdde denne og andre undersgkelser (eks.
Thorstad et al. 2006) har vist at erekyta i forste rekke okkuperer stilleflytende/stillestdende
gruntomrader, og forekomsten av erekyte vil sannsynligvis eke pa strekningen, og dermed
ogsa konkurransen med orret. Orekyte er svartelistet (Artsdatabanken 2007) og det er derfor
ikke enskelig med inngrep som ytterligere oker bestanden. Omradets funksjon som habitat for
gjedde ved en eventuell spredning av arten, vil ogsd eke ved redusert vannhastighet og okt
sedimentasjon og begroing. Totalt sett vil dette innebare en negativ pavirkning pa erret-
stammen samtidig som det oker tilgjengeligheten av gunstige habitater for erekyte og gjedde.
Endringer som kan gke utbredelse og tetthet av erekyte vurderes ogsd som en negativ
virkning ved dette utbyggingsalternativet.

Elva mellom Lekaunet og Svean utgjer bare ca. 25 % av elvestrekningen 1 hele influensom-
radet, og det kan hevdes at erreten fortsatt vil ha gode oppholdsplasser i resten av elva.
Problemet er at habitatvariasjonen blir mindre ved at en reduserer enda mer av det habitatet
som det i utgangspunktet er minst av, nemlig strykstrekninger. Disse er det flest av mellom
Svean og Lekaunet, foruten tilgangen til viktige gytebekker. Strykstrekningene vet vi er
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viktige gyte- og oppvekstomrdder for erret. Vi vurderer derfor virkningen av utbyggings-
alternativet til middels negativt for erretbestanden, og mener at en minstevannfering pa opp
mot 6 m?/s ikke er nok til & endre pé denne virkningsgraden. En minstevannfering pa 6,0 m*/s
i forhold til ingen minstevannfering vil nok bety et orlite stromdrag, men i1 fohold til &
opprettholde varierte habitater og funksjoner for erretbestanden vurderer vi det til alt for lite.
Vi foresldr derimot at en utreder en minstevannfering pa 8-12 m?s som et alternativ med
tanke pd & ivareta orretbestanden i omradet hvis hovedalternativet velges.

I forhold til bunndyr og smékreps vil en redusert vannfering og forventet okt sedimentering
pé elvestrekningen pavirke disse bestandene. Sannsynligvis vil egnet habitat for smékreps oke
og muliggjere noe storre mengde av littorale smakreps. Bestandene vil imidlertid sannsynlig-
vis vare utsatt for beitepress fra en okt mengde erekyte. For bunndyr vil vi ogsd vente en
endring ferst og fremst i faunasammensetningen med ekt andel og mengde av taxa som er
tilknytta stille vann (eksempelvis fjermygg, snegler, fdberstemark), mens grupper der de
fleste taxa er tiknytta rennende vann (eks. degnfluer, steinfluer, knottlarver) vil bli redusert.
Dette vil totalt sett reduserere biomangfoldet i vannstrengen. P4 strykstrekningene fant vi
storre andel degnfluer og steinfluer enn pa stillestdende omrader. Disse gruppene er viktige
naringsobjekter for erret som ern®rer seg pa drivfauna pa strykpartiene. Strykpartiene med
en noe annerledes faunasammensetningen bidrar til & opprettholde artsmangfoldet og en storre
variasjon 1 n&ringstilbudet for erret. Redusert vannfering og vannhastighet pa strekningen vil
derfor innebare en negativ virkning pa bunndyr og neringstilbudet for drivspisere som orret.
Totalt sett vurderer vi hovedalternativet til & fa liten til middels negativ virkning for inverte-
brater/biologisk mangfold.

Naturtypen/ferskvannslokaliteten “Flomlep, meandre og kroksjeer” som vi finner i det gamle
elvelopet bak Mogya (Bringbaerloken) vil sannsynligvis bli lite, men sannsynligvis negativt
pavirket av utbyggingen med utlep ved Svean. Det er i dag bare ved sterre flommer at det kan
komme noe vann inn i lokaliteten via det gamle flomlepet fra seor. Slike situasjoner vil bli
feerre med redusert vannfering. Dette vil ha en liten negativ virkning pa ferskvannsfaunaen,
og trolig medfere en noe hurtigere suksesjon og gjengroing av denne biotopen.

Alternativt utlgp i Lgkaunhglen — virkninger nedstrgms

Alternativt utlep i Lekaunhelen vil medfere en betydelig eokning i vannferingen péa
strekningen Lekaunet — Svean 1 forhold til dagens situasjon. Vannferingen vil bli lik den som
er beskrevet for hovedalternativet nedstroms Svean, og vil variere i forhold til drift av
kraftverkene 1 Nidelva. Dette betyr at minstevannsferinga pad 30 m*/s for Nidelva ogsé vil
gjelde for strekningen Lekauanet — Svean, og at driftsvannferinga pa strekningen kan ga opp
til 95 m¥s. Det er ikke gjennomfoert simuleringer av hvordan vannferingen vil pavirke
elvbredden eller hvilke vannhastigheter en kan vente pa strekningen med dette utlopsalter-
nativet. Vi vil anta at vannhastigheten vil gke betydelig, serlig pd de smaleste elvepartiene,
og at det kan bli en del erosjon i elvelgpet. Dette kan vaere positivt i forhold til & skape et
grovere og mer porgst substrat, siden undersegkelsen viste at mange av gruserene var tiltettet
med sand. Vare underseokelser viser ogsé at ungfisk av erret tar i bruk strykstrekningene som
er viktige oppveksthabitater. @kt vannfering og vannhastighet forventes derfor & gi mer
skjulmuligheter og bedre oppveksthabitat. Alternativet vil ogsa eke sannsynligheten for at det
dannes flere gytehabitater ved at en far sterre hydraulisk variasjon pa strekningen. En noe
lavere temperatur om sommeren kan gi noe redusert vekst, men lik forholdene en i dag har pa
strekningen Svean- Fjeremsfoss.
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Elva er 1 utgangspunktet utformet til & kunne téle de okte vannferingene med mange djupe
elvepartier. Dette vil gi en strykstrekning med mye sterre habitatvariasjon enn i dag, og en vil
fa tilbake flere strykpartier i Nidelva. Dette mener vi vil ha en klart positiv virkning pa
orretbestanden 1 hele influensomrddet. Det er noe usikkerheter i forhold til hvor hey vann-
hastigheten vil bli, og dermed ogsé hvor gode errethabitatene vil bli. Med de dybdeforholdene
som er pd strekningen vil imidlertid vannhastighetene bli variable og dermed vil det oppsta
stor variasjon 1 habitater for fisk, men generelt med flere stromharde partier og fa grunt-
omrdder med stillestdende/stilleflytende vann. Dette vil ogsé favorisere orret ved at det blir
vanskeligere for erekyte, og eventuelt gjedde & danne storre bestander pa denne elvestrek-
ningen. At utbyggingen vil gi reduserte habitatforhold for den svartelista orekyta er 1 seg selv
en positiv virkning av dette alternativet.

For reye vil sannsynligvis habitatforholdene bli noe darligere. Det er imidlertid vanskelig a
vite hvordan stremningsforholdene vil bli 1 vika ved Mogya, men sannsynligvis vil forholdene
for reye fortsatt bli gode her. For lake vil de djupere omradene pé strekningen vaere gode
habitater, og sannsynligvis bli noe bedre med mer stremdrag. Noe lavere sommertemperatur
vil ogsé vaere positivt for en kaldtvannsart som lake. Totalt sett forventes sma postive virk-
ninger for lakebestanden av dette alternativet.

Bunndyrsamfunnet vil bli noe endret med en ekning i mengde og artsmangfold av arter typisk
for rennende vann, slik som mange arter av degnfluer, steinfluer, varfluer og knott. I og med
at disse faunaelementene har en mye mindre utbredelse enn typisk fauna for stilleflytende elv,
vil det bidra til ekt mangfold og mengde av slike taxa, noe som vi anser som en positiv
virkning. Det vil ogsd medfere okt driv av bunndyr i elva, noe som vil gi et gkt naringstilbud
for erret pa strykpartiene. Av Pallasea, som i dag er viktig naering for erret, forventes det en
reduksjon pa selve strykpartiene, mens arten sannsynligvis fortsatt vil ha gode bestander i de
djupere og mer stilleflytende partiene, slik som nedstrems Svean i dag. For plankton og
littorale smakreps 1 Sveanomradet kan en forvente en liten reduksjon i utbredelse, men
sannsynligvis vil det fortsatt veere nok stilleflytende partier i vika ved Mogya og nedstrems
Svean bru til et fortsatt hoyt artsmangfold av littorale smékreps.

Det er usikkert om, og 1 hvor stor grad elva vil komme inn i det gamle flomlepet ved
Bringberloken fra ser. Sannsynligvis vil det bli hyppigere episoder med et okt stromdrag i det
gamle flomlepet, men det er usikkert hvordan dette vil pavirke ferskvannsfauanen og fisk her.

Virkningen av utbyggingsalternativer og minstevannferinger for fiskebestander og fersk-
vannsfauna er oppsummert i tabell 6.5.1.

Kraftlinjetraséer
Ferskvannsbiologiske forhold forventes ikke & bli berert av bygging av kraftlinjer uavhengig
av alternativ.

Anleggsfasen

Forutsatt at anleggsfasen ikke medferer forurensninger som bererer vannkvaliteten innebzrer
ikke bygging av Nye Svean kraftverk inngrep som skulle ha negativ betydning for fersk-
vannsbiologiske forhold. Driftsmessige endringer i kraftverkene (Svean og Lekaunet) i an-
leggsfasen kan derimot medfere negative virkninger i vannmiljeet. Dersom Lekaunet kraft-
verk stanses og ikke driftes som tidligere i anleggsfasen, vil det ha negativ virkning pé
fiskebestander og virkning pd ferskvannsbiologiske forhold som beskrevet ovenfor under
hovedalternativ — minstevannferinger. I utbyggingsplanen er riggomréadets avgrensning mot
sor trukket en del meter fra bekken nordest for Lekaunet. Dette er en viktig gyte- og
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oppvekstbekk for orret, og det er viktig & bevare kantskogen mot bekken og ikke ha inngrep
som bergrer bekken.

I anleggsfasen vil det bli sprengningsarbeider i forbindelse med driving av tunnelen og
mellomlagring av sprengte steinmasser. Det ma pases at det ikke lagres steinmasser i
elveleiet. Sprengstein i elveleie eller bekk kan medfere skader pa gjellene hos fisk ved at fisk
far sma, spisse steinfragmenter fra steinfyllinger inn mellom gjelelamellene som skades. Mye
partikler og fine steinfragmenter ved spyling/ferste vannfylling av tunneler kan gi skader pa
fisk lokalt nedstrems tunnelutlgpet. Virkninger av slike hendelser vil vanligvis gi korttids-
virkninger med mulig okt dedelighet hos fisk lokalt.

Tabell 6.5.1 Skjematisk oversikt over vurdering av virkningen av de ulike utbyggingsalternativene og
minstevannfering pé ferskvannsbiologiske parametre. * avhengig av om elva bryter gjennom i det

gamle flomlapet.

Ferskvannbiologisk parameter

Tiltak/Alternativ

Stor negativ Middels negativ Liten/ingen Middels positiv Stor positiv

Virkning av tiltak

Nedstrgms kraftstasjons utlgp
Prretbestanden

(hay verdi)

Roye

(middels/liten verdi)

Lake

(middels verdi)

Prekyte

(svartelistet)

Biomangfold smakreps

(hgy verdi)

Biomangfold bunndyr
(middels verdi)

Truet ferskvannslokalitet flomlgp

Kraftstasjon Svean
Kraftstasjon Lekaunhglen
Kraftstasjon Svean
Kraftstasjon Lgkaunhglen
Kraftstasjon Svean
Kraftstasjon Lekaunhglen
Kraftstasjon Svean
Kraftstasjon Lgkaunhglen
Kraftstasjon Svean
Kraftstasjon Lgkaunhglen
Kraftstasjon Svean
Kraftstasjon Lgkaunhglen
Kraftstasjon Svean

Kraftstasjon Lgkaunhglen x*

Kraftstasjon Svean og
Lgkaunet - Svean minstevannfgring 1,4- 6,0 m/s
@rretbestanden X
(hay verdi) "
Roye " X
(middels/liten verdi) "
Lake " x/-
(middels verdi)
Prekyte " X
(svartelistet)

Biomangfold smakreps " x/+
(hgy verdi) "
Biomangfold bunndyr " -/x

(middels verdi) "
Truet ferskvannslokalitet flomlgp X
(middels verdi) !
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7 KONSEKVENSVURDERING

7.1 Konsekvensvurdering — anleggsfase, driftsfase - utbyggingsalternativer

I de ulike fagkapitlene har vi gitt en vurdering av omradets verdi for ulike fag og en vurdering
av virkningen av ulike utbyggingsalternativer pa flere biofaglige forhold. Konsekvensene blir
produktet av verdi og virkning og oppsummeres i denne konsekvensvurderingen. Vi henviser
til de enkelte fagkapitlene for detaljert informasjon og begrunnelse for de virkninger utbyg-
gingen vil ha. Konsekvensene vil her bli gitt i tabellarisk form for & lette oversikten. Denne
sammenstillingen gir et resultat langs en skala fra sveert stor positiv konsekvens til sveert stor
negativ konsekvens (se under). De ulike kategoriene er illustrert ved & benytte symbolene ”-”
og "+,

Symbol Beskrivelse

-+ Sveert stor positiv btydning
-+ Stor positiv betydning

++ Middels positiv betydning

+ Liten positiv betydning

0 Ubetydelig/ingen betydning
- Liten negativ betydning

-- Middels negativ betydning
--- Stor negativ betydning

---- Sveert stor negativ betydning

7.1.1 Pattedyr og fugl

Graden av konsekvens av de aktuelle inngrepselementene pd de paviste viltforekomstene 1
omrédet er logisk nok produktet av viltparameterens verdi og tiltakets pavirkningsgrad. Denne
samlete konsekvensvurderingen er framstilt i tabell 7.1.1.

7.1.2 Botanikk

Konsekvensene av utbyggingsalternativene pd botaniske parametre er oppsummert i tabell
7.4.2. Konsekvensene pé botaniske forhold pa land og i vann vurderes, uansett alternativ for
vannfering, & vaere smd til middels negative, men storre ved utbyggingen av kraftstasjon 1
Lekaunhglen (middels negativ konsekvens) enn ved utbygging ved Svean kraftstasjon.

Utlgp ved dagens Svean kraftverk. Dette alternativet vil samlet sett ha sma konsekvenser
for plantelivet. Det vil fore til betydelig gjengroing av elvelopet fra Lokaunet kraftverk og til
utlopet fra Svean kraftstasjon, men dette vil ha liten innvirkning pa viktige botaniske para-
metre pé land. I vann kan det fa negative konsekvenser gjennom ekt vekst av krypsiv. Konse-
kvensene reduseres dersom man velger en minstevannfering pa 6 m’/s eller mer over
Lokaunet kraftstasjon. Da vil man trolig beholde et tilnermet &pent (vannfylt) elvelep pé
denne strekningen.

Utlgp i Lekaunhglen. Dette alternativet vil, dersom vannstand og stremhastiget ved normal
drift av kraftstasjonen eker sterkt, {4 middels negative konsekvenser for plantelivet langs elva
fra Lokaunhelen til Svean bru. Dette inkluderer en forekomst av den redlista arten alm Ulmus
glabra ved Lokaunhelen, og det mest artsrike og botanisk verdifulle omradet pa Mosvelandet,
som ogsa har en forekomst av alm, og som inneholder viktige og trua naturtyper.
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Tabell 7.1.1. Skjematisk vurdering av konsekvensen pa de aktuelle viltbiologiske parametrene for
hver av de ulike tiltakskomponentene. —: angir ikke relevant & vurdere *: vurderingen her er avhengig
av adkomstsveienes trasévalg. For hver viltparameter er vurdert verdi (angitt i parentes) kombinert
med vurdert pévirkningsgrad, noe som gir folgende aktuelle konsekvensniva: 0 = ubetydelig/ingen

betydning, - = liten negativ betydning, -- middels negativ betydning, --- = stor negativ betydning
Viltparameter Tiltakskomponent Konsekvens
Artsmangfold kantskog Kraftstasjon Svean 0
(middels) Kraftstasjon Lgkaunhglen --/0*
Steinmasselager -
Kraftledning alt. 0 og 1 0
Kraftledning alt. 2 0
Artsmangfold vannstreng Kraftstasjon Svean -
(middels/liten) Kraftstasjon Lgkaunhglen 0
Steinmasselager
Kraftledning alt. 0 og 1 0
Kraftledning alt. 2 --
Rgdlistete /regionale fugl Kraftstasjon Svean --
(middels) Kraftstasjon Lgkaunhglen 0
Steinmasselager 0
Kraftledning alt. 0 og 1 0
Kraftledning alt. 2 ---
Bever Kraftstasjon Svean 0
(middels/stor) Kraftstasjon Lgkaunhglen 0

Steinmasselager
Kraftledning alt. 0 og 1
Kraftledning alt. 2

Oter - rgdlisteart Kraftstasjon Svean -
(middels/liten) Kraftstasjon Lgkaunhglen 0
Steinmasselager 0

Kraftledning alt. 0 og 1
Kraftledning alt. 2

Kraftlinjetraseen (alternativ 0, 1 og 2). Kraftlinjetraséen vil stort sett ga over dyrkamark
e.l., med unntak av noen ravinedaler med gréorskog, og noen smale soner med lauvskog langs
elvebredden. Dersom nye master plasseres pa hogdedragene vil kraftlinjetraséen ha svert liten
konsekvens for det botaniske mangfoldet i omradet, siden hegdedragene allerede i dag er
sterkt pavirka.

Rigg- og anleggsomradet ved Svean kraftverk. Rigg- og anleggsomradet inneholder ingen

spesielle botaniske verdier. Konsekvensene ved utbyggingen av Svean kraftverk vil derfor
vaere smé/ingen for det botaniske mangfoldet i dette omradet.
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Tabell 7.1.2. Skjematisk vurdering av virkninger og konsekvenser av de ulike
utbyggingstiltakene og -alternativene pé botaniske parametre. o: ikke relevant.

*: virkningen og konsekvensen er avhengig av hvor heg vannstand og -strem

dette alternativet gir. Konsekvensniva: 0 = ubetydelig/ingen betydning, - = liten

negativ betydning.

Botaniske parametre Tiltak/Alternativ Konsekvens

Pa land

alm Ulmus glabra Kraftstasjon Svean 0
Kraftstasjon Lgkaunhglen -/0
Kraftledning, alt. 0 og 1 0
Kraftledning, alt. 2 0
Rigg- og anleggsomrade 0

Truete/sarbare naturtyper Kraftstasjon Svean 0

(Mosvelandet) Kraftstasjon Lgkaunhglen * --/-10
Kraftledning, alt. 0 og 1 0
Kraftledning, alt. 2 0
Rigg- og anleggsomrade 0

Botanisk mangfold
generelt Kraftstasjon Svean 0

Kraftstasjon Lgkaunhglen -
Kraftledning, alt. 0 og 1 0
Kraftledning, alt. 2 0
Rigg- og anleggsomrade 0

I vann

Truede/sarbare

vannplanter Begge kraftstasjoner 0
Andre vannplanter Begge kraftstasjoner -/0
Truede/sarbare naturtyper Begge kraftstasjoner 0
Andre naturtyper i vann Begge kraftstasjoner 0
Krypsiv Juncus bulbosus  Begge kraftstasjoner -/0

7.1.3 Vannkvalitet

Byggingen av nytt Svean kraftverk medferer ingen overforing av vann eller nytt inntaks-
system som kan pavirke vannkvaliteten utenom anleggsfasen. Det er derfor det samme vannet
som fordeles i resipienten. Det forventes ingen vesentlige endringer i vannkvaliteten ved
bygging av Nye Svean kraftverk, uansett foreslatte utbyggingsalternativer. Virkningen
vurderes derfor til liten/ingen for alle alternativene, og konsekvensen blir 0.

7.1.4 Fisk og ferskvannsbiologi
Konsekvensene av utbyggingsaltenativene for ferskvannsbiologiske parametre er oppsummert

1 tabell 7.4.4.

Utlgp ved dagens Svean kraftverk. Dette alternativet vil samlet sett ha middels negative
konsekvenser for bestandene av erret, forst og fremst pd grunn av reduserte strykpartier med
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redusert gyte- og oppveksthabitat, men ogséd ved okt konkurranse fra erekyte (negativ faktor).
For bestandene av raye og lake vil samlet konsekvens vare liten/ubetydelig. Ogsa i forhold til
biologisk mangfold av bunndyr og plankton/littorale smakreps vil konsekvensen vare liten.

Foreslatte minstevannferinger pd 1,4 — 6,0 m®/s vurderes & vere for sma til 4 hindre middels
negative konsekvenser for erretbestanden. Vannhastighetsmalinger péd de smaleste elvepar-
tiene hvor gyte- og oppvekstmulighetene for orret er best, viser at en ber opp 1 en vannfering
pa 10-12 m*/s for a oppnd gode habitatforhold for erret. Malingene er imidlertid beheftet med
noe usikkerhet. Vi vil derfor anbefale at en far et provereglement pa fem ar hvor en vurderer
effekten av et minstevannslipp pd 8-12 m?/s (jf. kap.8).

Utlgp i Lekaunhglen. Dette alternativet vil gi en okt vannfering pa strekningen Lekaunet-
Svean og vil gi gkte produksjonarealer og en strykstrekning med mye storre habitatvariasjon
enn 1 dag, og en vil {4 tilbake flere strykpartier i Nidelva. Dette vil totalt sett ha en stor positiv
konsekvens for erretbestanden i hele influensomradet. For erekyte (som er svartelistet) vil
alternativet bety faerre tilgjengelige habitater, noe som vurderes som en liten positiv konse-
kvens. Ogsa for lake gir dette alternativet en liten positiv konsekvens. For biologisk mangfold
vil betydningen vere liten for plankton/smakreps og liten positiv for bunndyr ved okt
artsmangfold av rennende vanns arter. Betydningen for den trua naturtypen (flomlep) ved
Mogya vurderes & bli liten eller liten negativ, avhengig av hvor mye vann som vil ga over 1
flomlapet ved ulike driftssituasjoner.

Vi anbefaler at det utredes mulige fysiske tiltak ved innlep til Bringbarloken for a sikre
biologisk mangfold og bevaring av denne naturtypen i omradet (jf. kap. 8).
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Tabell 7.4.4 Skjematisk vurdering av virkninger og konsekvenser av de ulike
utbyggingstiltakene og -alternativene pé ferskvannsbiologiske parametre.

*. virkningen og konsekvensen er avhengig av vannhastigheter og hvor mye vann
som vil g& gjennom flomlepet ved ulike driftssituasjoner. Konsekvensniva: 0 =

ubetydelig/ingen betydning, - = liten negativ betydning, + = liten positiv
betydning, +++ stor positiv betydning

Ferskvannbiologisk parameter Tiltak/Alternativ Konsekvens
Nedstrgms kraftstasjons utlgp

@rretbestanden Kraftstasjon Svean -/0
(hgy verdi) Kraftstasjon Lgkaunhglen +++
Roye Kraftstasjon Svean 0
(middels/liten verdi) Kraftstasjon Lgkaunhglen 0
Lake Kraftstasjon Svean 0
(middels verdi) Kraftstasjon Lgkaunhglen ++
@rekyte Kraftstasjon Svean 0
(svartelistet) Kraftstasjon Lgkaunhglen +
Biomangfold smakreps Kraftstasjon Svean 0
(hgy verdi) Kraftstasjon Lgkaunhglen 0
Biomangfold bunndyr Kraftstasjon Svean 0
(middels verdi) Kraftstasjon Lgkaunhglen +
Truet ferskvannslokalitet

flomlgp Kraftstasjon Svean 0

Kraftstasjon Lgkaunhglen -/0*
Kraftstasjon Svean og

Lgkaunet - Svean minstevannfgring 1,4 - 6,0 m/s
@rretbestanden " --
(hgy verdi) "

Roye ! 0
(middels/liten verdi) "

Lake " 0
(middels verdi) "

@rekyte " -
(svartelistet) "

Biomangfold smakreps " +/0
(hgy verdi) "

Biomangfold bunndyr " -/0
(middels verdi) "

Truet ferskvannslokalitet

flomlgp ! 0
(middels verdi) !
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8 AVBOJTENDE TILTAK

De to utbyggingsalternativene med utlep ved Svean eller utlep i Lekaunhelen vil ha ulike
konsekvenser for biologiske forhold i1 og langs elva. For & minske negative konsekvenser av
utbyggingen kan en gjennomfere noen avbetende tiltak. Foreslitte avbetende tiltak wvil
imidlertid veere avhengige av hvilket utbyggingsalternativ som velges, hvordan kraftverkene
driftes, valgt minstevannfering og hydrologiske forhold. Eksempelvis er det usikkerheter
knytta til variasjon 1 vannhastigheter og hvordan bade minstevannferinger og en ekt vann-
foring ved utlep i Lekaunhelen vil virke pa fisk og biologisk mangfold. Noen av de aktuelle
avbetende tiltakene ber derfor utredes naermere etter fullfert utbygging for & kunne tilpasses
den aktuelle situasjonen.

Alternative linjetraséer vil gi forskjellig konsekvens for vannfugl (kollisjonsfare), men uav-
hengig av hvilke linjetraséer som velges ber luftspenn over elva merkes for & minske risikoen
for kollisjoner med fugl, og da i s&rlig grad for sangsvane.

Bringberloken er et gammelt flomlgp som er delvis gjengrodd og som representerer en truet
naturtype. Dersom elva gér over i dette flomlepet (ved utlop Lekaunhelen) vil det endre
flomlepets karakter bade i forhold til botaniske og ferskvannsbiologiske forhold/verdier, men
samtidig er naturtypen avhengig av a bli flomutsatt av og til for ikke & gro igjen. For & hindre
dette kan det vaere aktuelt & lage en forbygging som hindrer elva & gé over i flomlepet under
vanlige driftssituasjoner (eks. 30-50 m?/s) ved utlep 1 Lekaunhelen. Det kan diskuteres hva
som er ensket vassdragsforvaltning i dette tilfelle, for normalt vil en elv som far lepe fritt
nettopp skape flomlep og meandre (verdifull naturtype), og i dette tilfelle gjenskape flomlopet
noe i retning av slik det var. Omvendt kan utlep ved Svean og en liten minstevannforing
medfere sa lite overlep til Bringebarloken at gjengroingshastigheten oker og det kan vare
aktuelt med tiltak for & dempe en slik prosess.

Dersom hovedalternativet velges foreslar vi at det utredes en storre minstevannfering enn 6,0
m?/s for & ivareta habitatforhold og gytemuligheter for erreten i omraddet. En minstevannforing
pa 8-12 m*/s ber i sd fall utredes. Det beste tiltaket for & opprettholde en god erretbestand og
begrense utbredelse og tettheten av erekyte (svartelistet) og ogsa gjedde vil vere alternativt
utlop 1 Lekaunhelen. Velges hovedalternativet (utlop Svean) vil tiltak med en sterst mulig
minstevannfering (10-12 m?®/s) bidra til & redusere habitattilbudet til erekyte. Dersom
orretbestanden reduseres kan det vare aktuelt med kompenserende tiltak for & opprettholde
bestanden (tiltak for gkt naturlig rekruttering, fiskeutsetting).

107



9 BESLUTNINGSRELEVANT USIKKERHET

Hvordan kraftverkene i Nidelva vil driftes gar ikke klart fram av utbyggingsplanene, men vil
ha betydning for variasjoner i vannfering og kan teoretisk pdvirke vurderingen av virkning og
konsekvens av de ulike utbyggingsalternativene for alle fagfeltene. Eksempelvis er det knytta
usikkerheter til hvordan en minstevannfering vil pavirke ulike livsstrategier hos erret og andre
fiskearter.

En bildeserie fra Sweco viser vannstander mellom Lekaunet og Svean pd ett tidspunkt med
ulike vannslipp (tilsvarende foreslatte minstevannferinger). Det er imidlertid noe usikkerhet
om et slik vann-niva vil gjelde ved ulike driftssituasjoner ved Nye Svean kraftverk og
Fjeremsfoss kraftverk. Observasjoner under vannhastighetsmélingene ved ulike vannslipp fra
Lokaunet kraftverk kan tyde pa at redusert drift ved Svean kraftverk pavirker vannhastig-
hetene ovafor Svean, men i liten grad vanndekt areal. Det er saledes usikkerheter knytta til
vannhastigheter (og dermed orrethabitatet) ved de ulike minstevannferingene og driftssitua-
sjonene, og til vannhastigheter pd strekningen Lekaunet — Svean ved alternativt kraftverks-
utlep 1 Lekaunhelen. Vannhastigheter og erosjon ved alternativt utlep i1 Leakunhelen er ikke
angitt og gir noen usikkerheter i forhold til vurdering av omradets funksjonalitet for fisk og
ferskvannsfauna, serlig i forhold til drift av kraftverket.

Bédde minstevannferinger pé strekningen Leokaunet — Svean ved utlep 1 Svean og vannferinger
pa denne strekningen ved eventuelt utlop i Lekaunhelen kan pévirke erretens og andre
fiskearters habitatbruk av omrddet pa en mate vi ikke har oversikt over 1 dag. Vi anbefaler
derfor at disse forholdene undersgkes bedre i en etterundersekelse nér ev. nytt kraftverk er satt
i drift.

Det er ogsd usikkerheter knytta til erretens habitatbruk av de ulike elvestrekningenes
funksjonalitet for ulike livsstadier til erret ved varierende vannfering pr. i dag. Kunnskap om
orretens habitatbruk og vandring under ulike vannferingssituasjoner og arstider vil en imidler-
tid fa nar tilleggsundersekelsen péd dette temaet sluttfores. Resultatene kan fa betydning for
eventuelle justeringer av konsekvensvurderingen for orret.
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10 SAMMENDRAG

I forbindelse med planlagt bygging av Nye Svean kraftverk i Nidelva, Ser-Trendelag, har NTNU
Vitenskapsmuseet utfert biologiske undersekelser og undersekelser av vannkvalitet 1 influens-
omradet fra Lokaunet kraftverk til Fjeremsfoss og foretatt en konskevensutredning for bio-
faglige forhold. Feltarbeidet til undersekelsen ble gjennomfert i perioden mai—november 2011.

Viltinteressene i planomradet er knyttet til to ulike landskapselement; kantskogen langs
Nidelva og selve elvestrengen. Som forventet er det et relativt rikt spurvefuglsamfunn i
kantskogen langs elva, der trostefuglene dominerer sammen med finker, meiser og sangere.
Serlig sumpskogen pé elveflatene 1 nedre del av den aktuelle elvestrekningen har stort
potensial som et viltrikt omrade. Kantskogen langs dette elveavsnittet har middels verdi (stor
lokal verdi) for viltet i omridet. Innenfor selve elvestrengen opptrer flere andefugler,
grahegre, og sporadisk sma- og storlom. Strandsnipa er relativt vanlig langs elvebredden. I
vinterhalvéret tiltrekkes sangsvaner til de delene av elva der det er dpent vann. Betydningen
for vannfugl vurderes til & veere av lokal karakter, derfor settes den til middels til liten verdi.
De mulige pdvirkningene pa viltinteressene av de ulike aktuelle tiltakskomponentene er stort
sett smd, men alternativet med kraftstasjon Lekaunhelen er & foretrekke for flere av
viltparametrene, spesielt gitt at ankomstveien her ikke vil berore de rike lauvskogshabitatene
langs helen. Av de aktuelle alternative kraftledningstraséene peker alt. 2 seg spesielt negativt
ut. Dette ettersom vannfugls kollisjonsrisiko ved enhver krysning over elva vurderes & vere
betydelig, ikke minst for de overvintrende sangsvanene i Nidelva, og ved alt. 2 far vi to
«unedvendige» krysninger.

Flora og vegetasjon pa land og i vann ble befart i omradet fra Leokaunet til Svean bru,
inklusive planlagt riggomréade. I tillegg ble deler av kraftlinjetraséene mellom Svean og
Tanem bru befart. I omradet Lokaunet—Svean domineres vegetasjonen pa land av ulike suk-
sesjonsstadier av fattig sumpskog (E1), gréor-heggeskog (C3) og smabregneskog (AS5).
Vannvegetasjonen er frodig og artsrik, med bl.a. tre arter tjonnaks Potamogeton, tre arter
blaererot Utricularia, kantnegkkerose Nymphaea alba ssp. candida og vassoleichybriden
Ranunculus aquatilis x peltatus. Sistnevnte, sammen med storvassoleie R. peltatus (funnet
lenger nord i1 vassdraget), skiller Nidelva fra andre vassdrag i regionen. Krypsiv Juncus
bulbosus danner reltivt store, grisne bestander pa overslammet steinbunn i dypere vann.
Vegetasjonen langs kraftlinjetraséene bestdr hovedsakelig av dyrka mark, sterkt péavirka
skogomrdder (bl.a. utforminger av blédbarskog (A4), sméibregneskog (AS) og gréor-
heggeskog (C3)) og ulike typer skrotemark. Det ble funnet en redlista art, alm Ulmus glabra
(NT) 1 det befarte omridet. Denne har forekomster badde ved Lokaunhelen og pd Mosvelandet
(Mogya—Bringbarloken) ved Svean. I samme omrddet er det registrert en lokalitet med den
redlista naturtypen Kroksjeer, meandre og flomlap (EN).

Uansett alternativ for vannfering vurderes konsekvensene péd botaniske forhold pa land og i
vann & vaere sma/ingen, men storre ved utbyggingen av kraftstasjon i Lekaunhelen (middels
negativ konsekvens) enn ved utbygging ved Svean kraftstasjon, da utbygging i Lekaunhelen
kan redusere forekomsten av alm og redusere/forringe omradet med Kroksjeer, meandre og
flomlep. Utbyggingen vurderes & ha liten pdvirkning pd vannvegetasjonen. Det anses som lite
sannsynlig at krypsiv blir en problemart etter utbyggingen.

Hydrografiske og vannkjemiske mélinger ble tatt fra seks lokaliteter (fra Hyttfossen til Nedre
Leirfoss) med ménedlige prover over ett ar (12 perioder, mai 2011- april 2012). Felgende ti
parametre ble maélt: pH, konduktivitet, fargetall (Pt), turbiditet, alkalitet, kalsium, totalt
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organisk karbon (TOC), total nitrogen, total fosfor og bakterier (TKB). Resultatene viser at
vannkvaliteten er overveiende god. Resultatene er vurdert i forhold til en tilstandklassifisering
(SFT 1997) og i forhold til vannforskriften (DG 2009). Nidelva plasseres i vanntypen RN-1,
middels kalkrikt, klart lavlandsvassdrag. Vannkvaliteten karakteriseres som god med hensyn
pa naringssaltene fosfor og nitrogen samt pH og kalsium. Méleresultatene for turbiditet gir
tilstandsklasse god everst (st 1-2), og tilstandsklasse mindre god videre nedover (st. 3-6).
Maleresultatene for totalt organisk karbon gir en mindre god miljetilstand for denne
parameteren. Byggingen av nytt Svean kraftverk medferer ingen overforing av vann eller nytt
inntakssystem som kan pévirke vannkvaliteten utenom anleggsfasen. Det er derfor det samme
vannet som fordeles i resipienten. Med utlep fra kraftverket i Lokaunhelen vil dette gi en
heyere vannhastighet pd strekningen Lekaunet — Svean enn for. Dersom dette gir okt erosjon
og utvasking av palagrede finsedimenter kan det gi en lokal endring i vannkvalitet ( okt
turbiditet) for strekningen for en kortere periode. Minstevannfering, ogsa med den heyeste
foreslatte minstevannferingen, vil medfere en redusert vannfering pé strekningen i forhold til
nar Lekaunet kraftverk driftes som i dag. Det forventes imidlertid ingen endret vannkvalitet
med de ulike foreslatte minstevannferingene. Erfaringer fra andre reguleringer tilsier at den
storste risiko for pavirkning av resipienten er episoder med tilfersel av suspendert stoff i
forbindelse med tunellarbeider og forste gjennomspyling av tunellene ved driftsstart. Det kan
da komme noe slam og ekstra tilfersel av nitrogenforbindelser, som vi antar kan ha en liten,
kortvarig og lokal effekt pa vannkvalieteten nedenfor utslippsstedet. Oppsummert forventes
ingen vesentlige endringer i vannkvaliteten ved bygging av Nye Svean kraftverk, uansett
foreslatte utbyggingsalternativer. Virkningen vurderes derfor til liten/ingen for alle alternati-
vene, og konsekvensen blir null.

De fiskebiologiske undersgkelsene ble gjennomfert med provefiske med standard garnserier i
omrddet Fjeremsfoss — Tanem, Svean og omrddet Lokaunet kraftverk-Svean. Det ble tillegg
elfisket totalt 13 lokaliteter mellom Fjeremsfoss og Lekaunet kraftverk, inkludert to lokalite-
ter 1 Litleelva/Vulubekken og en lokalitet 1 bekk ved Lekaunet (riggomréddet). Pa elvestreknin-
gen mellom Svean og Lekaunet kraftverk har vi foretatt en grov kartlegging av fysisk
fiskehabitat. Dette ble gjort ved & kartfeste gruserer (oppvekstomrader) og mulige gyteom-
rader, og ved oppmaéling av dyp, vannhastighet og substrat i fire transekter, samt kartfesting
av storre holer.

I garnfisket ble det totalt fanget 217 erret (Salmo trutta L.), 2 reye (Salvelinus alpinus L.) og
10 lake (Lota lota L.). Undersgkelsen i 2011 viser at omradet Fjeremsfoss — Svean —
Lokaunet fortsatt har en erretbestand karakterisert av god vekst, sein kjennsmodning, god
kvalitet og trolig tilfredsstillende rekruttering. Samlet garnfangst pr. garnserie/natt ved
Fjeremsfoss var 4,3 kg, og ved Svean-Leokaunet 3,1-11,6 kg. Totalt sett var det utbytte pa alle
maskevidder, og det var et meget godt vektutbytte av erret pa maskevidder over/lik 26 mm i
august/september 1 Svean-Leokaunet. Orret over 25 cm hadde lysered eller red kjettfarge og
god kondisjon. Arsyngel og ungfisk av erret forekom bare pa tre av ti lokaliteter i Nidelva,
men med god tetthet i Litleleva og bekk ved Lekaunet. Qrekyte (Phoxinus phoxinus L.) har
veert 1 spredning nedover Nea/Nidelvvassdraget siden 1974, og ble sé vidt pavist ved Svean i
2001. Ved elfiske 1 2011 fant vi imidlertid erekyte pd alle lokalitetene (utenom st.18) og 1 til
dels stor tetthet. Sammenlignet med data fra tidligere undersgkelser pa de samme omradene
(1982-2000), har erreten i 2011 hatt en dérligere vekst de forste arene, k-faktor har vist en
synkende tendens, mens gjennomsnittsvekt pa standard garnserie er om lag lik som tidligere.
Darligere vekst kan ha sammenheng med konkurranse med orekyte om naring og
oppholdsplaser. Reye er nesten helt forsvunnet fra Sveanomradet siden 1982/83 hvor det ble
fanget omtrent lik andel orret og raye pd garnserien (5-11 roye pr. 100 m? garnareal), mens vi
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1 2011 bare fanget to reye ved Svean ( 0,8/100 m?). Med unntak av 1990 har lakefangstene
ogsa blitt redusert med drene etter 1982/83, og med svaert lave fangster i 1999 og 2011.

Av smakreps ble det registrert 19 arter av Cladocera og 7 arter av Copepoda i 2011. Med funn
fra tidligere undersgkelser er totalt artsantall 24 arter av Cladocera og 13 arter av Copepoda 1
Svean. Dette er et meget hoyt artsantall og ganske enestdende for rennende vatn. Individtett-
heten av de dominerende artene var imidlertid mye lavere i 2011 enn ved en sammenlignbar
undersekelse 1 1982/83. Dette gjaldt bade littorale og planktoniske former. I vertikale
havtrekk hadde planktoniske Cladocera 40 ganger sa stor biomasse 1 1983 som 1 2011. Etable-
ringen av erekyte kan vare en faktor som har betydning for de observerte endringene 1
smakrepsfaunaen. Noen av de registrerte smakrepsartene er sjeldne i landsdelen, men ingen er
klassifisert som redlistearter.

Blant bunndyr innfanget med sparkeprover var faberstemark, fjermygg og degnfluer de
dominerende gruppene. Samlet tetthet av bunndyr pr. ett-minutts sparkepreve 1a pa ca. 500
individer. I selve Nidelva, fra @vre Leirfoss til Lokaunet, ble det pavist 16 degnfluearter, fire
steinfluearter, 21 varfluearter, 11 vannbillearter, to iglearter og tre sneglearter. Ytterligere to
degnfluearter, fire steinfluearter, seks varfluearter og tre vannbillearter ble pavist i Litjelva og
i bekken ved st. 14. I grabbprever tatt like nedstroms Sveanbrua dominerte fjermygg og
fiberstemark bdde i antall og biomasse. Totalt ble det registrert mellom 2030 og 6110
individer bunndyr pr. m?, med en biomasse pd henholdsvis 3,2 og 15,8 g vatvekt pr. m?. For
alle prover sett under ett var gjennomsnittlig biomasse 8,7 g/m>.

Hovedalternativet med utlep fra Nye Svean kraftverk ved Svean vil gi litt ekt vannfering
nedstrems, men vil avhenge av driften av kraftverkene. Sannsynligvis vil ekningen i vann-
foring og vannhastighet vere s liten at det vil ha liten/ingen virkning pé fiskesamfunnet og
biologisk mangfold av smékreps og bunndyr nedstrems utlepet ned mot Fjaremsfoss.
Alternativet innebarer imidlertid redusert vannfering mellom Lekaunet og Svean relatert til
dagens situasjon med drift av Lekaunet kraftverk, selv med minstevannfering pa 1,4 — 6,0
m?/s. Dette vurderes & gi middels negativ virkning pa erretbestanden i influensomradet
gjennom gkt sedimentasjon og gjengroing, og dermed darligere fiskehabitat, forringa
vandringsveger og sterre konkurranse med orekyte. Orekyte, som er en svartelistet art, vil fa
bedre habitatbetingelser og sannsynligvis ekt bestandstetthet. Dette vurderes som en negativ
virkning. Redusert vannfering vil ogséd gi bedre betingelser for etablering av gjedde 1 omrédet,
noe som ogsa vil kunne f4 en negativ effekt pa erretbestanden. Alternativet vil kunne ha en
liten positiv virkning for plankton og smékreps, men bestandene vil vere utsatt for okt beiting
fra arekyte. Det forventes en dreining av faunasammensetningen av bunndyr og en mer
ensarta bunnfauna pé strekningen, tilsvarende liten negativ virkning.

Det viktigste avbetende tiltaket for & hindre de antatt negative virkningene pa erretbestanden
vil vere enten utlep fra nye Svean kraftverk i Lekaunhelen, eller en betydelig storre
minstevannfering enn den foreslitte. Vannhastighetsmalinger pd de smaleste elvepartiene
hvor gyte- og oppvekstmulighetene for erret er best, viser at en ber opp i en vannfering pé
10-12 m?/s for & oppnd gode habitatforhold for erret. Malingene er imidlertid beheftet med
noe usikkerhet. Vi vil derfor anbefale at en far et preovereglement pa fem ar hvor en vurderer
effekten av et minstevannslipp pd 8-12 m?®/s, dersom hovedalternativet velges (utlep ved
Svean).

Alternativ utbygging med utlep i Lekaunhelen vil innebere en betydelig ekning i vannfering
pé strekningen Lekaunet — Svean. Vannferingen vil bli som beskrevet nedstroms Nye Svean
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kraftverk med utlep ved Svean. Dette betyr at minstevannsferingen pad 30 m?*/s for Nidelva
ogsa vil gjelde for strekningen Lekauanet — Svean, og at driftsvannferinga pa strekningen kan
g8 opp til 95 m?/s og gi flere strykpartier med hey vannhastighet. Elvelopet er imidlertid fra
naturens side utformet til 4 ta unna sterre vannferinger, bl.a med flere djupe elvepartier.
Alternativet vil derfor skape mye mer hydraulisk variasjon enn i dag, noe som vi vurderer
som postivt serlig for erret. @kt vannfering og vannhastighet forventes derfor & gi mer
skjulmuligheter og bedre oppveksthabitat, men det er knytta noe usikkerheter til effekter av
vannhastighetsokningen og eventuelt erosjon i elveleopet pa fiskebestandene og biologisk
mangfold knytta til Bringberloken. Alternativet vil eke sannsynligheten for at det dannes
flere gytehabitater ved at en fér sterre variasjon i vannhastigheter og substrat pd strekningen,
og en stor minstevannforing (30 m3/s) med et godt stremdrag hele aret (utenom noen
vintermaneder) vil sikre vandringsvegene. En noe lavere temperatur om sommeren kan gi
noe redusert vekst, men lik forholdene en i dag har pa strekningen Svean- Fjeremsfoss. Okt
vannfering og vannhastighet vil ogsa favorisere orret ved at det blir vanskeligere for erekyte,
og eventuelt gjedde & danne storre bestander pa denne elvestrekningen. At utbyggingen vil gi
reduserte habitatforhold og sannsynligvis redusert bestand av den svartelista orekyta er i seg
selv en positiv virkning av dette alternativet. Totalt sett vurderer vi alternativet & gi en stor
positiv betydning (konsekvens) for erretbestanden. Sammensetningen av bunnfaunaen vil
endres pa strykstrekninger med ekt mengde arter tilpassa rennende vann. Dette antas & oke
biomangfoldet av bunndyr siden det i dag er fi strekninger med hey vannhastighet, og
vurderes som middels positiv virkning. Mengden av smakreps vil derimot kunne bli noe
mindre pé strekningen ned mot Svean.

Gitt usikkerheter knytta til konsekvensvurderingene péd fiskebestandene, serlig relatert til
vannhastigheter (fiskehabitat) og manevrering/drift av kraftverkene, anbefales en prevepe-
riode for manevreringsreglementet pd fem ar, og hvor ulike avbetende tiltak vurdres gjennom
en etterundersokelse.

112



VEDLEGG

113



Vedlegg 2.3. Gjennomsnittlig produksjon (i MW) i Lekaunet kraftverk i 2007-2011. En produksjon
pa 6,7,8 og 9 MW tilsvarer en vannfering pa henholdsvis ca. 13,5 m?/s, 15 m?/s, 16,5 m*/s og 18 m?/s
(jf. tekstboks). Data fra Statkraft.
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2008

Planlagt produksjon (snitt) fram til nd: 6 MW
Mélt produksjon (snitt) fram ti nd: 4 MW -4 H
Planiagt procuksjon (tota) fram t n: 50,57 GWh Milt og planlagt produksjon

Ml produksjon (totalt) fram til nd: 32,34 GWh
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2007

Planiagt produksjon (snitt) fram til nd: 7 MW
Malt produksjon (snitt) fram til nd: 5 MW

Plantagt produksjon (totalt) fram til nd: 57,86 GWh Malt og planlagt produksjon
Malt produksjon (totalt) fram til nd: 40,34 GWh
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Vedlegg 6.1 Utbyttetabell pravefiske

Maske- Antall Antall Antall
vidde garn- Antall fisk Total fangst i gram fisk/garnnatt gram/garnnatt
(mm) netter @ R L Total 0] R L  Total @ R L Total 0] R L Total
Fjeeremsfossen/Krokum 23.06.2011
45 2 4 0 0 4 21289 0,0 0,0 21289 2,0 0,0 0,0 2,0 1064,5 0,0 0,0 1064,5
39 2 1 0 0 1 3533 0,0 00 3533 05 00 00 05 176,7 0,0 0,0 176,7
35 2 9 0 0O 9 37500 0,0 0,0 37500 45 00 0,0 4,5 18750 0,0 0,0 1875,0
29 2 1 0 0 1 149,7 0,0 0,0 149,7 05 0,0 0,0 0,5 749 0,0 0,0 74,9
26 2 6 0 0O 6 1231,7 0,0 0,0 1231,7 3,0 00 0,0 3,0 6159 0,0 0,0 6159
21 4 9 0 0O 9 10682 0,0 0,0 10682 23 00 00 23 2671 00 0,0 2671
Sum 14 30 0 O 30 86818 0,0 0,0 8681,8
Maske- Antall Antall Antall
vidde garn- Antall fisk Total fangst i gram fisk/garnnatt gram/garnnatt
(mm) netter @ R L Total 0] R L  Total @ R L Total 0] R L Total
Fjeeremsfossen/Krokum 02.09.2011
45 2 3 0 0 3 16229 0,0 0,0 16229 1,5 00 00 1,5 8115 0,0 0,0 811,55
39 2 0O 0 0 O 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0
35 2 3 0 1 4 13542 00 4788 18330 15 00 05 2,0 677,1 002394 916,5
29 2 8 0 1 9 36006 00 193,2 37938 4,0 00 0,5 4,5 1800,3 0,0 96,6 1896,9
26 2 3 0 2 5 477,8 00 2941 7719 15 00 10 2,5 2389 0,0147,1 386,0
21 4 6 0 1 7 5896 0,0 1016 6912 15 00 03 18 1474 0,0 254 1728
Sum 14 23 0 5 28 76451 0,0 1067,7 87128
Maske- Antall Antall Antall
vidde garn- Antall fisk Total fangst i gram fisk/garnnatt gram/garnnatt
(mm) netter @ R L Total 0] R L  Total @ R L Total 0] R L Total
Svean/Lgkaunet 21.06.2011
45 2 3 0 0O 3 20428 0,0 0,0 2042,8 15 0,0 00 1,5 10214 0,0 0,0 10214
39 2 0O 0 0 O 0,0 0,0 0,0 0,0 00 00 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0
35 2 1 0 0 1 440,0 0,0 0,0 4400 05 00 00 0,5 2200 0,0 0,0 220,0
29 2 1 1 0 2 285,7 169,0 0,0 4547 05 05 00 1,0 1429 845 0,0 227,4
26 2 1 0 0 1 2100 0,0 00 2100 05 00 00 05 1050 0,0 0,0 1050
21 4 9 0 0 9 309.,7 00 0,0 3096,7 23 0,0 00 23 7742 0,0 0,0 7742
Sum 14 15 1 0 16 6075,2 169,0 0,0 62442
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Maske- Antall Antall Antall
vidde garn- Antall fisk Total fangst i gram fisk/garnnatt gram/garnnatt
(mm) netter @ R L Total 0] R L  Total @ R L Total ® R L Total
Svean/Lgkaunet 21.06.2011
45 2 3 0 0 3 20428 0,0 0,0 2042,8 15 0,0 00 1,5 10214 0,0 0,0 10214
39 2 0 0 0 O 0,0 0,0 0,0 0,0 00 00 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0
35 2 1 0 0 1 4400 0,0 0,0 440,0 05 0,0 00 05 2200 0,0 0,0 2200
29 2 1 1 0 2 285,7 169,0 0,0 4547 05 05 00 10 1429 845 0,0 2274
26 2 1 0 0 1 2100 0,0 0,0 210,0 05 0,0 00 05 1050 0,0 0,0 1050
21 4 9 0 0 9 309.,7 0,0 0,0 3096,7 23 0,0 00 23 7742 0,0 00 7742
Sum 14 15 1 0 16 6075,2 169,0 0,0 6244,2
Maske- Antall Antall Antall
vidde garn- Antall fisk Total fangst i gram fisk/garnnatt gram/garnnatt
(mm) netter @ R L Total 0] R L  Total @ R L Total 0] R L Total
Svean/Lgkaunet 30.08.2011
45 2 4 0 O 2344,1 0,0 0,0 23441 20 0,0 00 2,0 11721 0,0 0,0 11721
39 2 5 0 0 5 28246 0,0 0,0 28246 2,5 00 0,0 2,5 1412,3 0,0 0,0 14123
35 2 9 0 2 11 30450 0,0 7793 38243 45 0,0 1,0 55 1522,5 0,0 389,7 1912,2
29 2 4 0 1 5 6158 00 1852 8010 20 00 05 25 3079 00 92,6 4005
26 2 7 0 2 9 2599,7 0,0 4032 30029 35 00 1,0 4,5 1299,9 0,0 201,6 1501,5
21 4 11 0 0 11 19032 0,0 0,0 19032 28 0,0 00 28 4758 00 0,0 47538
Sum 14 40 0 5 45 133324 0,0 1367,7 14700,1
Maske- Antall Antall Antall
vidde garn- Antall fisk Total fangst i gram fisk/garnnatt gram/garnnatt
(mm) netter @ R L Total 0] R L  Total @ R L Total 0] R L Total
Lgkaunhglen og Lgkaunet 31.08.2011
45 1 0 0 0 O 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 00 0,0 0,0
39 1 2 0 0 2 964,0 0,0 0,0 964,00 20 0,0 00 20 9640 00 0,0 9640
35 1 7 0 O 7 28938 0,0 0,0 28938 7,0 0,0 00 7,0 28938 0,0 0,0 2893,8
29 1 3 0 0 3 129,0 0,0 0,0 1296,0 3,0 0,0 0,0 3,0 12960 0,0 0,0 1296,0
26 1 10 0 O 10 20140 0,0 0,0 2014,0 10,0 0,0 0,0 10,0 20140 0,0 0,0 2014,0
21 2 12 1 0 13 12562 754 0,0 13316 60 05 00 65 6281 37,7 00 6658
Sum 7 3 1 0 35 8424 75,4 0 8499,4

117



Vedlegg 6.2 Oversikt over bunndyr registrert i sparkeprover fra
ulike lokaliteter i Nidelva i 2011. Liste A-C.

6.2. A. Kryssliste basert pa prover tatt i juni og august/ september
1 2011 1 Nidleva (st. 5-14 + 16). Stasjon 14,1=bekk ved stasjon
14. Stasjon 17=Litjelva.

Stasjoner
7 10 11 14 141 16 17

Nematoda Rundormer X X X X
Glossiphonia sp. Igle X

Glossiphonia complanata Igle X X X

Helobdella stagnalis Igle X X X

Oligochaeta Fabgrstemark X X X X X X X
Hydracarina Vannmidd X X X X
Ostracoda Muslingkreps X X X X X X

Pallasea quadrispinosa Pallasea X X X X X

Siphlonurus sp. Dagnflue X X

Siphlonurus lacustris Dagnflue X X X X

Centroptilum luteolum Dagnflue X X X X X X
Baetis sp. Dagnflue X

Baetis fuscatus/scambus Dagnflue X X X

Baetis muticus/niger Dggnflue X
Baetis niger Dggnflue

Baetis rhodani Dagnflue X

Cloeon sp. Dagnflue X
Procloeon bifidum Dagnflue X X

Arthroplea congener Dggnflue X

Heptagenia sp. Dagnflue

Heptagenia dalecarlica Dagnflue X X X
Heptagenia fuscogrisea Dggnflue X X X

Heptagenia joernensis Dggnflue X
Heptagenia sulphurea Dagnflue X

Ephemerella aurivillii Dggnflue X X
Ephemerella mucronata Dagnflue X X

Serratella ignita Dagnflue X

Caenis horaria Dagnflue X X X
Leptophlebiidae Dagnflue X X X X

Leptophlebia marginata Dggnflue X

Leptophlebia vespertina Dggnflue X X X X X

Ephemera danica Dagnflue X

Enallagma cyathigerum @yenstikker X

Somatochlora metallica @yenstikker X

Diura nanseni Steinflue X X
Isoperla sp. Steinflue X

Isoperla grammatica Steinflue X
Siphonoperla burmeisteri Steinflue X
Taeniopteryx nebulosa Steinflue

Amphinemura borealis Steinflue X

Nemoura sp. Steinflue X X X X X X

Nemoura avicularis Steinflue X X X X
Nemoura cinerea Steinflue X

Protonemura meyeri Steinflue X
Capnia sp. Steinflue X X
Leuctra sp. Steinflue X X X X X
Leuctra fusca Steinflue X X X
Leuctra nigra Steinflue X
Haliplidae Bille X X X X

Haliplus sp. Bille X X
6.2 A. forts.

Stasjoner
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10 11

14 14,1 16 17

Haliplus fulvus

Haliplus confinis
Haliplus wehnckei
Dytiscidae

Hydroporus palustris
Oreodytes sanmarkii
Nebrioporus depressus
Platambus maculatus
Hydraena gracilis
Elodes sp.

Elmidae

Elmis aenea

Oulimnius tuberculatus
Sialis sp.

Sialis fuliginosa
Rhyacophila nubila
Glossosoma intermedium
Agapetus sp.

Hydroptila sp.
Oxyethira sp.

Tinodes waeneri
Polycentropodidae
Cyrnus trimaculatus
Neureclipsis bimaculata
Plectrocnemia conspersa

Polycentropus flavomaculatus

Polycentropus irroratus
Hydropsyche nevae
Arctopsyche ladogensis
Phryganeidae
Agrypnia obsoleta
Phryganea sp.
Lepidostoma hirtum
Limnephilidae
Apatania sp.

Apatania stigmatella
Chaetopteryx/Annitella
Limnephilus sp.
Halesus sp.

Halesus radiatus
Potamophylax cingulatus
Silo pallipes
Sericostoma personatum
Molannidae
Molannodes tinctus
Ceraclea sp.
Mystacides azurea
Diptera

Tipulidae
Chironomidae
Simuliidae

Pericoma sp.
Ceratopogonidae
Sphaeriidae

Valvata piscinalis
Lymnaeidae

Radix balthica
Gyraulus acronicus

Bille

Bille

Bille

Bille

Bille

Bille

Bille

Bille

Bille

Bille

Bille

Bille

Bille
Mudderflue
Mudderflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Véarflue
Varflue
Vérflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Vérflue
Véarflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Varflue
Tovinger
Stankelbein
Fjeermygg
Knott
Sommerfugimygg
Sviknott
Erte-/kulemusling
Snegl
Snegl
Snegl
Snegl

X

X X X X X X X

X X
X
X
X
X X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X X
X

X X
X X
X
X
X
X X
X X X
X
X
X X X
X
X
X
X X
X
X
X X X
X X
X
X X
X
X
X
X
X
X X X
X X X
X
X
X X
X
X
X
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Vedlegg 6.2 B. Gjennomsnittlig antall individer pr. R1-preve i juni 2011 pa ulike
stasjoner 1 Nidelva (st.5-14) og 16. Stasjon 14,1 = bekk ved stasjon 14. Stasjon 17 =

Litjelva. X=mindre enn 1 individ pr. preve.

Stasjoner

5 7 10 11 14 141
Nematoda Rundormer X 2 X
Glossiphonia sp. Igle X
Glossiphonia complanata Igle 1
Helobdella stagnalis Igle 1 1
Oligochaeta Fabgrstemark 1027 37 73 120 30 57
Hydracarina Vannmidd 4 2 3
Ostracoda Muslingkreps 3 5 1
Pallasea quadrispinosa Pallasea 3 30 3
Siphlonurus sp. Dggnflue 10 3
Siphlonurus lacustris Dggnflue 8 5 10 3 7
Centroptilum luteolum Dagnflue X 12 13 13 37
Baetis sp. Dggnflue 10 10
Baetis fuscatus/scambus Dggnflue 3 3 2 153
Baetis rhodani Dggnflue X 67
Arthroplea congener Dggnflue 5
Heptagenia sp. Dggnflue 3
Heptagenia dalecarlica Dagnflue 1
Heptagenia fuscogrisea Dagnflue X X 1
Heptagenia joernensis Dggnflue 4
Heptagenia sulphurea Dggnflue 1
Ephemerella aurivillii Dggnflue 4
Ephemerella mucronata Dggnflue 3 11
Leptophlebiidae Dggnflue 10
Leptophlebia marginata Dggnflue X
Leptophlebia vespertina Dggnflue 11 40 25 8 5
Ephemera danica Dggnflue 10
Enallagma cyathigerum @yenstikker 3
Somatochlora metallica @yenstikker 3
Diura nanseni Steinflue X
Isoperla grammatica Steinflue 4
Siphonoperla burmeisteri Steinflue X
Amphinemura borealis Steinflue X 17
Nemoura sp. Steinflue X 7 10 7 X 3
Nemoura avicularis Steinflue X 1 X
Nemoura cinerea Steinflue 1 7
Leuctra sp. Steinflue 3 3 30
Leuctra nigra Steinflue 13
Haliplidae Bille 7
Haliplus sp. Bille 10
Haliplus fulvus Bille 1 1 10 4 X
Dytiscidae Bille 7
Hydroporus palustris Bille X
Nebrioporus depressus Bille 1
Platambus maculatus Bille X
Hydraena gracilis Bille 13
Elodes sp. Bille 1
Elmidae Bille 8
Elmis aenea Bille X 13

120



Vedlegg 6.2 B. forts.

Stasjoner

5 7 10 11 14 141
Sialis sp. Mudderflue 1 X
Sialis fuliginosa Mudderflue X
Rhyacophila nubila Varflue 3 4
Hydroptila sp. Varflue 3
Tinodes waeneri Varflue X 1
Polycentropodidae Varflue 1
Cyrnus trimaculatus Varflue 1
Neureclipsis bimaculata Varflue 33
Plectrocnemia conspersa Varflue X
Polycentropus
flavomaculatus Varflue 6 30
Arctopsyche ladogensis Varflue X
Agrypnia obsoleta Varflue 1
Limnephilidae Varflue 3 4 4
Apatania stigmatella Varflue X
Chaetopteryx/Annitella Varflue X 23
Limnephilus sp. Varflue 1 1 X
Halesus sp. Varflue X
Halesus radiatus Varflue X X X
Potamophylax cingulatus Varflue X
Sericostoma personatum Varflue 4
Molannodes tinctus Varflue 3
Mystacides azurea Varflue X
Diptera Tovinge 1 X 3 47
Tipulidae Stankelbein X
Chironomidae Fjeermyggg 203 163 190 107 97 163
Simuliidae Knott 64
Pericoma sp. Sommerfugimygg X
Ceratopogonidae Sviknott 27 17 30 20 X 3
Sphaeriidae Erte-/kulemusling 1 1 X 2
Valvata piscinalis Snegl X
Lymnaeidae Snegl X
Radix balthica Snegl 1 8
Gyraulus acronicus Snegl 4 1 4 9
Sum 1331 327 430 316 323 685
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Vedlegg 6.2.C. Gjennomsnittlig antall individer pr. R1-preve i jaugust/september 2011 pa
ulike stasjoner i Nidelva (st. 5-14) og 16. Stasjon 14,1 = bekk ved stasjon 14. Stasjon 17 =
Litjelva. X=mindre enn 1 individ pr. preve.

Stasjoner

5 7 10 11 14 14,1 16 17
Nematoda Rundormer X X
Glossiphonia complanata Igle 4 X X
Helobdella stagnalis Igle 9 X 4 X
Oligochaeta Fabgrstemark 80 57 70 220 50 13 33 27
Hydracarina Vannmidd 20 x 13 14
Ostracoda Muslingkreps 83 3 1 2 3
Pallasea quadrispinosa Pallasea 13 7 9 37 12
Centroptilum luteolum Dggnflue 4 8 4 3 10 4 5
Baetis muticus/niger Dggnflue X
Baetis niger Dggnflue 8
Baetis rhodani Dggnflue 187
Cloeon sp. Dagnflue 24
Procloeon bifidum Dggnflue X 10
Heptagenia dalecarlica Dagnflue x 21
Heptagenia fuscogrisea Dggnflue X 3
Heptagenia sulphurea Dggnflue X 6
Ephemerella aurivillii Dggnflue 8 3 X
Serratella ignita Dggnflue 1
Caenis horaria Dggnflue 7 X 4 0
Leptophlebiidae Dgagnflue 3 1 3 13 11
Ephemera danica Dggnflue X
Somatochlora metallica @yenstikker X
Diura nanseni Steinflue 3 7
Isoperla sp. Steinflue 8
Taeniopteryx nebulosa Steinflue 7
Amphinemura borealis Steinflue X 4
Nemoura sp. Steinflue 37 11 4 7 1
Nemoura avicularis Steinflue 7
Protonemura meyeri Steinflue 4
Capnia sp. Steinflue 20 1
Leuctra sp. Steinflue 4 3 X 7
Leuctra fusca Steinflue 1 X 4
Leuctra nigra Steinflue 4
Haliplidae Bille 4 3 X X
Haliplus sp. Bille 3
Haliplus fulvus Bille 6 X
Haliplus confinis Bille X
Haliplus wehnckei Bille X
Dytiscidae Bille 3 X X 11 X
Oreodytes sanmarkii Bille X
Nebrioporus depressus Bille 1
Platambus maculatus Bille 2 1
Hydraena gracilis Bille 7
Elmidae Bille X 1 15
Elmis aenea Bille 10 4 7
Oulimnius tuberculatus Bille X
Sialis sp. Mudderflue 7 4 4 3
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Vedlegg 6.2.C. forts.

Stasjoner

5 7 10 11 14 141 16 17
Rhyacophila nubila Varflue X 4 13
Glossosoma intermedium Varflue X
Agapetus sp. Varflue 7
Hydroptila sp. Varflue 7 2
Oxyethira sp. Varflue X
Tinodes waeneri Varflue 4
Polycentropodidae Varflue 3 3
Cyrnus trimaculatus Varflue 3
Neureclipsis bimaculata Varflue 7
Polycentropus flavomaculatus  Varflue 7 11 5
Polycentropus irroratus Varflue 7
Hydropsyche nevae Varflue X 4
Arctopsyche ladogensis Varflue 1 X
Phryganeidae Varflue X
Phryganea sp. Varflue X
Lepidostoma hirtum Varflue 7 8
Limnephilidae Varflue X 3 1
Apatania sp. Varflue 3 4
Chaetopteryx/Annitella Varflue 1
Limnephilus sp. Varflue X
Silo pallipes Varflue 10
Sericostoma personatum Varflue 1
Molannidae Varflue 7 4
Ceraclea sp. Varflue 1
Mystacides azurea Varflue X
Diptera Tovinge 63 x 17
Tipulidae Fabarstemark X
Chironomidae Fjeermygg 357 107 340 190 107 117 30 13
Simuliidae Knott X 10
Pericoma sp. Sommerfugimygg 10 X
Ceratopogonidae Sviknott 24 4 40 20 10 3
Sphaeriidae Snegl X X 3 1 X X
Valvata piscinalis Snegl 5
Radix balthica Snegl 8 7 3 21 4 1
Gyraulus acronicus Snegl 20 21 2 1 X
Sum 562 330 538 518 288 514 181 154
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Vedlegg 6.5. Malte vannhastigheter (overflatevannhastighet m/s, ca. 10cm dyp) og
dybder (cm) i fire transekter ( tverrprofiler, se figur 6.11) i Sveanomradet (malt hver
andre meter fra bredd til bredd) ved ulike vannslipp gjennom Lekaunet kraftverk. Ved
pkende vannslipp i Lekaunet kraftverk ble det sluppet omlag tilsvarende mindre vann
gjennom Svean kraftverk slik at vannferingen ved transekt 0 (Moodden) skulle vare ca.
40 m*/s 1 hele vannslipp-perioden.
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