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1. Bakgrunn 

I tilknytning til virksomhetsmål 5 «En utdanning preget av kvalitet på høyt internasjonalt nivå» er 

det bedt om en utredning av regelverk for fagmiljø som ønsker å ta i bruk alternative 

vurderingsformer.1 Rektor har også bevilget økonomisk støtte til flere prosjekter angående 

«Innovativ utdanning», og det oppfordres til å ta i bruk nye undervisnings- og vurderingsformer. Vi 

har også sett at det har oppstått flere opphavsrettslige spørsmål knyttet til disse prosjektene.  

 

Jeg vil først si litt om universitets- og høyskolelovens regler knyttet til vurdering, sensur og klage, 

muligheten for å søke om avvik fra reglene samt NTNUs interne regelverk og enkelte 

opphavsrettslige spørsmål som er sentrale i denne sammenheng. For å gjøre dette mer konkret har 

jeg under punkt 4 tatt med en del spørsmål som har oppstått i forbindelse med prosjektene 

«Innovativ utdanning» hvor det i møter med prosjektlederne har kommet opp spørsmål som berører 

regelverk knyttet til alternative vurderingsformer eller gjennomføring av emnene, f.eks 

opphavsrettslige spørsmål som lett oppstår hvis undervisningen skal foregå via nettet. Tilslutt i 

punkt 5 redegjøres kort for noen sentrale studieadministrative rutiner. 

 

Innhold:   

2. Lov og regelverk 

2.1 Vurderingsform 

2.2 Sensur 

2.3 Klage på karakter og rett til å be om begrunnelse 

                                                 
1 Et av tiltakene er: “Utredning av regelverk og studieadministrative rutiner for utarbeidelse av veiledere for fagmiljø 

som ønsker å ta i bruk alternative vurderingsformer.”   
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3. Adgang til å fravike uh-lovens bestemmelser 

4. Spørsmål og svar i tilknytning til prosjektene «Innovativ utdanning» 

4.1 Sensur 

4.2 Opphavsrettslige spørsmål 

5. Studieadministrative rutiner 

5.1 Emneplanlegging på nett 

 

 

2. Lov og regelverk 

Lov om universiteter og høyskoler (uh-loven) har enkelte bestemmelser knyttet til vurdering av 

studentene. Dette gjelder særlig sensur og klage. Disse bestemmelsene gjelder uavhengig av hvilken 

vurderingsform man velger. NTNU kan ikke fravike regler gitt i uh-loven, men det er mulig å søke 

Kunnskapsdepartementet (KD) om avvik fra loven i forbindelse med pedagogiske forsøk.  

 

Styret ved institusjonene er i uh-loven gitt myndighet til å fastsette regler om avleggelse og 

gjennomføring av eksamener. Bestemmelser som er fastsatt i uh-loven kan ikke institusjonen  

fravike, men der institusjonen fastsetter reglene vil vi ha handlingsrom til å endre eller fastsette nye 

regler. Gjelder det bestemmelser som Styret har fastsatt kan Styret endre disse etter forutgående 

høring. Tilsvarende kan bestemmelser fastsatt av rektor eller fakultet endres av henholdsvis rektor 

eller fakultet.  

 

2.1 Vurderingsform 

Etter uh-loven § 3-3 (3) skal styret fastsette studieplan for det faglige innholdet i studiene, herunder 

bestemmelser om obligatoriske kurs, praksis og lignende og om vurderingsform. Myndigheten ved 

NTNU er delegert til fakultetet. For sivilingeniørutdanningen og den 5-årige lektorutdanningen 

fastsetter Forvaltningsutvalget for sivilingeniørutdanningen (FUS) og Forvaltningsutvalget for de 5-

årige lektorutdanningene (FUL) studieplan. I NTNUs studieforskrift, som er felles for alle studier 

ved NTNU, fremgår at alle emner skal være beskrevet i en emnebeskrivelse som bl.a. skal 

inneholde vurderingsform (§ 14). Studieforskriften har ingen føringer for hvilke vurderingsformer 

som kan brukes.  

 

Ordningen med at fakultet eller forvaltningsutvalg vedtar studieplan (inklusive emnebeskrivelser) 

medfører at myndigheten til å fatte det endelige vedtaket ikke ligger hos den enkelte faglærer.  

 

Uh-loven § 3-9 (1) har et generelt krav om at «universiteter og høyskoler skal sørge for at 

kandidatenes kunnskaper og ferdigheter blir prøvet og vurdert på en upartisk og faglig betryggende 

måte». Vurderingen skal videre «sikre det faglige nivået ved vedkommende studium».  Loven har 

ellers ingen føringer med hensyn til hvilke vurderingsformer som kan brukes. Den vurderingsform 

som velges må være egnet til at studentene skal oppnå det forventede læringsutbytte. Både uh-loven 

og NTNUs studieforskrift gir altså rom for ulike måter å prøve studentene på. 
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Fakultetene har fått delegert myndighet fra Styret til å fastsette utfyllende regler for de enkelte 

studier. For sivilingeniørutdanningen og den 5-årige integrerte lektorutdanningen har rektor denne 

myndighet. Her kan det være bestemmelser om hvilke vurderingsformer som kan benyttes. Som 

eksempel har de utfyllende reglene for sivilingeniørutdanningen bestemmelser om dette, men 

«arbeider» gir her rom for ulike måter å vurdere studentene på. Regler på dette nivå kan endres av 

fakultet/rektor og kan i praksis ikke sies å utgjøre noen særlig begrensning for NTNU med hensyn 

til å ta nye vurderingsformer i bruk.  

 

Når det gjelder spørsmål om hvilke vurderingsformer vi kan ta i bruk har vi med andre ord nokså 

stort handlingsrom, mens handlingsrommet er mindre når det gjelder sensur og klage da uh-loven 

har mer detaljerte bestemmelser om dette.   

 

En arbeidsgruppe har våren 2014 utarbeidet en rapport om juridiske problemstillinger knyttet til 

digital vurdering og eksamen. Rapporten er tilgjengelig på Norgesuniversitet sine nettsider. 

http://norgesuniversitetet.no/ikt/ekspertgrupe-digital-eksamen/ny-rapport-om-juridiske-

problemstillinger 

  

En kan merke seg at Kunnskapsdepartementets forståelse av gratisprinsippet i uh-loven fortsatt 

innebærer at man ikke kan pålegge studentene å kjøpe egne bærbare PC-er.  

 

2.2 Sensur 

Det er lang praksis i uh-sektoren for at det stilles formelle kompetansekrav til de som skal sensurere. 

Sensorene skal som minimum ha mastergrad innenfor det fagområdet de skal sensurere. Dette ut fra 

lovens krav om at institusjonene skal sørge for at kandidatenes kunnskaper og ferdigheter blir prøvet 

og vurdert på en upartisk og faglig betryggende måte, jf § 3-9 (1) samt at vurderingen skal sikre det 

faglige nivå ved vedkommende studium. I upartisk ligger at institusjonene så langt råd er skal sørge 

for at det ikke er kjent for sensor hvem han/hun sensurerer (anonymitetsprinsippet) og at det ikke 

foreligger forhold som gjør sensor inhabil.   

 

Det er videre et krav i loven at Styret skal oppnevne sensorer når resultatet skal inngå på vitnemålet 

eller innregnes i karakter (f.eks delvurderinger) i vedkommende studium (§ 3-9 (2)). Myndigheten 

til å oppnevne sensorer ved NTNU er delegert til fakultetene og innebærer at eksterne sensorer må 

være eksplisitt oppnevnt av fakultetet for å kunne brukes som sensorer.  

 

Loven sier også at det skal være ekstern evaluering av vurderingen eller vurderingsordningene, jf § 

3-9 (1). I dette ligger at eksterne sensorer skal brukes, men at eksterne sensorer kan brukes på ulike 

måter, enten ved at de deltar direkte i selve sensureringen eller på annen måte ved å evaluere 

vurderingsordningene. I forarbeidene til loven (Ot.prp. nr 40 (2001-2002) er det sagt at en viss bruk 

av ekstern sensurering, både på lavere og høyere grad bør inngå som en del av institusjonenes 

kvalitetskontroll av det enkelte studium. Systemet med ekstern evaluering av vurderingene eller 

vurderingsordningene skal også ivareta studentenes rettsikkerhet ved å sikre lik og upartisk 

bedømmelse av studentene.  

  

http://norgesuniversitetet.no/ikt/ekspertgrupe-digital-eksamen/ny-rapport-om-juridiske-problemstillinger
http://norgesuniversitetet.no/ikt/ekspertgrupe-digital-eksamen/ny-rapport-om-juridiske-problemstillinger
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I tillegg skal det brukes ekstern sensor ved vurdering av det selvstendige arbeidet i høyere grad 

(masteroppgave, hovedoppgave) og ved klage på karakteren (uh-loven §§ 3-9 (2) og (5)).   

 

NTNUs studieforskrift sier at det skal være minst to sensorer ved muntlig prøve og vurdering av  

praksisopplæring e.l. som etter sin art ikke lar seg etterprøve. Dette kan være to interne sensorer. 

 

2.3 Klage på karakter og rett til å be om begrunnelse 

Studentenes rett til å be om begrunnelse og klage på karakteren er fastsatt i uh-loven § 5-3. Retten 

til å klage på karakteren gjelder for alle prestasjoner unntatt for muntlig prestasjon og vurdering av 

praksisopplæring eller lignende som etter sin art ikke lar seg etterprøve.  

 

3. Adgang til å fravike uh-lovens bestemmelser 

Uh-loven har en bestemmelse om at departementet, etter innstilling fra Styret, kan vedta at det kan 

gjøres avvik fra loven i forbindelse med tidsavgrensede pedagogiske eller organisatoriske forsøk, jf § 

1-2 (4). Fagmiljøet må beskrive forsøket, hvilke erfaringer som eventuelt foreligger med tilsvarende 

opplegg andre steder, forskning som støtter forslaget og hvordan de ordningene man legger opp til 

kan ivareta studentenes rettssikkerhet. Forsøket må være avgrenset, og det må være angitt en bestemt 

tid for forsøket. Det må også skisseres hvordan forsøket skal evalueres. Fakultetet som emnet hører 

inn under, må deretter vurdere saken. Hvis fakultetet anbefaler forslaget, sendes dette over til rektor 

som vurderer om saken skal fremmes for NTNUs styre. Søknad til Kunnskapsdepartementet (KD) 

sendes fra rektor. Forsøket kan ikke iverksettes før eventuelt KD har sagt ja.  

 
 

4. Spørsmål og svar i tilknytning til prosjektene «Innovativ utdanning» 
4.1 Sensur 

Spørsmål: Kan studenter brukes som sensorer? Spørsmålet gjaldt “peer-evaluation” som 

vurderingsform som skulle innebære at sluttvurderingen sees som del av læreprosessen, og at 

studentene må vurdere/sensurere 3 - 5 av sine medstudenters oppgaver for å få oppgitt sin egen 

karakter. 

 

Svar: Den langvarige praksisen i universitets- og høyskolesektoren om kompetansekrav til 

sensorene samt kravet om oppnevning av sensorer medfører at dette anses for å falle utenfor loven. 

En mulighet kan være å søke departementet om avvik fra loven og legge opp dette som et 

pedagogisk forsøk, se punkt 3. 

 

4.2 Opphavsrettslige spørsmål 

Norgesuniversitetet har utarbeidet nettsiden «Del rett» http://delrett.no/ som gir god informasjon og 

veiledning om diverse problemstillinger knyttet til undervisning og opphavsrettslige spørsmål, også 

der undervisningen foregår på nettet. Særbestemmelser som gir rett til bruk av vernet materiale i 

undervisningssituasjonen tillater stort sett ikke at dette gjøres tilgjengelig for allmennheten utenfor 

klasserommet eller auditoriet. Da vil man i langt større grad ha behov for samtykke fra 

opphavsmannen. Nettstedet «Del rett» har også vært brukt ved utarbeidelse av dette notatet. Vi 

anbefaler at faglærere som planlegger undervisningstilbud på nett går inn på disse sidene.  

http://delrett.no/
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Utvikling av læremidler og gjenbruk 

Etter åndsverkloven er det den som skaper et åndsverk som har rettighetene til verket og som 

dermed bestemmer om det skal være tilgjengelig på internett, i hvilken grad det kan gjenbrukes,  

oppdateres, videreutvikles, mixes med andre verk osv. De samme reglene angående opphavsrett 

gjelder for verk som er lagt ut på internett som for fysiske eksemplarer.  

I forbindelse med MOOCs er det gjerne sentralt at verk/læremidler kan tilpasses ulike målgrupper 

og fritt bør kunne oppdateres, videreutvikles, remixes og på andre måter tilpasses ulike 

brukersituasjoner. For å ivareta disse hensynene bør det i forbindelse med finansiering av prosjekter 

for å utvikle læremidler for MOOC (som i stor grad sannsynligvis vil være offentlige midler) stilles 

som betingelse at resultatet gjøres tilgjengelig for allmennheten under lisenser som muliggjør 

gjenbruk. Dette kan gjøres ved å gi verket en brukerlisens som sier at verket kan deles på samme 

vilkår. Innenfor Creative Commons finnes det et lisenselement som heter «Del på samme vilkår» 

Dette innebærer at alle bearbeidelser senere, uansett ledd, underlegges den samme Creative 

Common lisensen. Dermed kan verket bli gjenstand for videreutvikling og bearbeidelser slik at det 

stadig kan tilpasses nye brukersituasjoner og målgrupper.  

 

Eks ved bruk av Creative Commons symbol som innebærer at verket fritt kan gjenbrukes og 

videreutvikles:  

 

Navngivelse-DelPåSammeVilkår  

CC BY-SA  

Denne vil gi rett til videreutvikling også til kommersielle formål.  

Denne anbefalingen er hentet fra et vedlegg til NOU 2014: 5 MOOC til Norge, vedlegget er et notat 

fra universitetslektor Gisle Hannemyr ved UiO om rettighetshåndtering og lisensiering av læremidler 

ved MOOC.  

Dersom det er ønskelig å ikke gi så omfattende muligheter til gjenbruk kan det begrenses til ikke-

kommersielle formål. 

 

Navngivelse-IkkeKommersiell  

CC BY-NC  

Denne lisensen lar andre distribuere, endre, remixe, og bygge videre på verket for ikke-kommersielle 

formål. Den videre utnyttelsen må navngi opphavspersonen og også være ikke-kommersiell, men 

den behøver ikke kreve at verk avledet fra deres bærer de samme vilkårene. 
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Et alternativ kan være at det avklares med de som bidrar til utviklingen av læremidler at rettighetene 

skal ligge til NTNU som institusjon slik at gjenbruk ikke må klareres med alle bidragsyterne. I 

utgangspunktet vil rettighetene ligge i sameie mellom flere dersom flere har bidratt til utviklingen av 

læremidlet. Dette kan komplisere bruk som ligger utenfor det som åndsverkloven tillater, ved at alle 

må samtykke. Det bør stilles som en forutsetning at den som skal bidra ved utviklingen av 

læremidlet godtar at opphavsretten overføres til NTNU. En slik betingelse bør stilles i forbindelse 

med tildeling av ressurser (penger, tid) til utvikling av læremidlene.  

Videoer 

Spørsmål: Kan videoer som Kunnskapsløypa har laget legges ut på nettet? 

 

Svar: Kunnskapsløypa er et privat selskap (et AS). NTNU må ha samtykke fra Kunnskapsløypa for 

å legge videoer som Kunnskapsløypa har laget ut på nettet.  

 

Hvis undervisningsmateriellet er laget i samarbeid mellom Kunnskapsløypa og faglærere ved 

NTNU, vil opphavsretten ligge i fellesskap mellom de som har laget materiellet. Da må begge/alle 

samtykke hvis materiellet skal legges ut på nettet. Hvis det samarbeides om å lage 

undervisningsmateriell, anbefales det at partene avklarer hvilken rett de skal ha til å bruke 

materiellet på forhånd slik at det ikke oppstår uklarheter mht hvordan materiellet skal kunne brukes 

i ettertid.  

 

Video hvor studenter er avbildet 

Spørsmål: Kan vi legge ut video på nettet fra undervisningen som viser studenter? 

 

Svar: Dette vil kreve samtykke fra den som er avbildet, jf lov om opphavsrett til åndsverk § 45c 

som sier at fotografi som avbilder en person ikke kan vises offentlig uten samtykke fra den som er 

avbildet. Det finnes noen unntak i loven der det ikke er krav om samtykke (hvis avbildningen har 

aktuell og allmenn interesse eller avbildningen av personen er mindre viktig enn hovedinnholdet i 

bildet), men dette er ikke så aktuelt i en undervisningssituasjon slik at samtykke blir den praktiske 

mulighet.   

 

Spørsmål: Kan vi be studentene om å gi et generelt samtykke til at f.eks video hvor de er avbildet 

kan bli lagt ut på nettet?  

 

Svar: Det kan inngås en avtale med studentene på forhånd der de aksepterer dette (aksepten kan  

gjøres elektronisk). Det må fremgå klart hva studentene samtykker til og i hvilke sammenhenger 

videoen eller bildene vil bli brukt. Ingen kan tvinges til å samtykke. Den som ikke ønsker å gi sitt 

samtykke, kan ikke bli nektet læringsressurser eller å få ta eksamen.  

 

Studentarbeider 

Spørsmål: Kan vi be studentene legge ut sine arbeider på nettet slik at dette er tilgjengelig for de 

andre studentene? Og kan slike arbeider fritt brukes av institusjonen i undervisningssammenheng? 
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Svar: Et studentarbeid vil være et verk som studenten har opphavsrett til. Studenten vil derfor måtte 

samtykke dersom dette skal legges ut på nettet og på den måten bli tilgjengelig for de andre 

studentene (i praksis offentlig).  Institusjonen kan oppfordre studentene om frivillig å gi 

institusjonen en bruksrett til arbeidet sitt slik at det kan gjenbrukes av institusjonen. Institusjonen 

kan ikke kreve at studentene skal publisere oppgaver eller ulike arbeider på nettet for at de skal 

kunne levere oppgaver eller ta eksamen eller delta i undervisningen. Studenten har i og med 

opptaket en rett etter universitets- og høyskoleloven til undervisning og til å ta eksamen. Denne 

retten kan ikke fratas ved å sette som en generell forutsetning at de skal publisere sine arbeider på 

nettet.  

 

Det kan lages en avtale hvor man legger opp til at studentene frivillig gir institusjonen mulighet til å 

gjenbruke studentens arbeid. Institusjonen bør kun be om en bruksrett som dekker det konkrete 

behovet og ikke legge opp til en generell fraskrivelse av rettigheter eller overføring av studentens 

opphavsrettigheter. En generell avtale vil lett bli ansett som urimelig.  

 

Når studentene legger ut sine arbeider på nettet slik at de er tilgjengelig for andre vil andre kunne   

sitere fra studentens arbeid i samsvar med god skikk og i den utstrekning formålet betinger. Kilden 

skal oppgis og et sitat vil typisk støtte eller belyse en fremstilling. Hvis arbeidet skal brukes utover 

dette, krever det samtykke fra studenten.    

 

Det å pålegge en student å gjøre sine arbeider tilgjengelig for en større krets av studenter vil være et  

inngrep i vedkommendes selvbestemmelse og vil lett kunne bli ansett som et usaklig vilkår. Hvis 

det derimot er en mindre krets, f. eks en gruppe av studenter som skal samarbeide vil det være 

naturlig at studentene må godta at sitt arbeid deles med de andre på lukkede nettsider.  

 

Det kan stilles saklige krav til studentene. Hvis deling av arbeider eller samskriving er sentralt for å 

oppnå læringsmålene i emnet vil det kunne stilles krav om at studentene som del av opplæringen i 

emnet må gjøre sine arbeider tilgjengelig for andre studenter på en lukket nettside. Det er viktig at 

det fremgår av emnebeskrivelsen eller beskrivelsen av studiets innhold hva som forventes slik at 

studentene er kjent med hva som kreves når de søker/melder seg. På den måten vet de hva som 

forventes ved deltakelse i emnet.  

 

Gjenbruk i forhold til fusk 

Spørsmål: Hvis det tillates gjenbruk, hvordan blir gjenbruk i forhold til fuskereglene?  

 

Svar: Dersom man gjenbruker andres verk skal opphavsmannen navngis. Hvis ikke opphavsmannen 

navngis, kan gjenbruk bli betraktet som fusk. Dersom gjenbruk av studentenes oppgaver er en del 

av opplegget i emnet, vil det ikke være fusk. Det er en forutsetning for å anklage noen for fusk at de 

har handlet i strid med reglene for eksamensavviklingen.  

 

Opphavsrett til verk i samarbeid, wikier, samskriving 

Det anbefales at dynamiske verk publiseres under fribrukslisenser, jf punkt ovenfor (4.2) om 

utvikling av læremidler for nettundervisning. På den måten fremgår det klart at opphavsmannen har 

gitt en tillatelse til at andre fritt kan bruke og utvikle verket videre.  
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5. Studieadministrative rutiner  

5.1 Emneplanlegging på nett (EpN)  

Som vist under punkt 2 har institusjonene nokså stort handlingsrom mht hvilke vurderingsformer 

som kan benyttes.  I «Emneplanlegging på nett» (EpN) finnes en liste over en rekke 

vurderingsformer som kan nyttes. Lista er laget av studieadministrative hensyn og kan i prinsippet 

bestå av flere enn de som allerede er lagt inn. På lista fremgår f.eks arbeider, oppgave og mappe 

som mulige vurderingsformer. Dette er vurderingsformer som gir rom for en rekke ulike aktiviteter, 

og ved bruk av disse bør det presiseres nærmere i emnebeskrivelsen hvordan vurderingen skal skje. 

Vi anbefaler at man først sjekker om den måten man ønsker å vurdere studentene på kan dekkes av 

noen av de alternativene som allerede står på lista. Hvis dette ikke er mulig, kan fakultetet melde 

inn nye forslag via epnhjelp@adm.ntnu.no 

 

Frist for fakultetet til å melde inn oppretting av nye emner eller endringer i EpN for påfølgende 

studieår er 15. desember for teknologiemner og 15. januar for øvrige emner.  

 

Dersom vurderingsformen skal inneholde en tradisjonell avsluttende eksamen (skriftlig eller 

muntlig), må disse alternativene fra lista i emner på nett brukes, eventuelt i kombinasjon med andre. 

Dette fordi disse vurderingsformene krever planlegging fra fellesadministrasjonen (SASS) i 

forbindelse med eksamensavvikling.   

 

Utarbeidelse av timeplan, romfordeling, eksamensplan (tradisjonell skriftlig og muntlig) og 

eventuelt annet som krever planlegging, f.eks fastsettelse av dato, baserer seg på det som er lagt inn 

innen gjeldende frister.  

 

Fristene gjelder også for de innovative utdanningsprosjektene som rektor har gitt økonomisk støtte 

til. Nye emner eller endringer skal legges inn innen disse fristene. Dersom disse prosjektene2 har 

behov for særlig tilpasning på grunn av nye utfordringer underveis i prosjektene, kan 

prosjektlederne ta kontakt med kirsti.ramberg@ntnu.no Det er uansett viktig at emnene blir lagt 

inn/godkjent innen fristen slik at de blir med på den videre planlegging (timeplanlegging mm) som 

baserer seg på opplysningene i EpN.      

 

Etter- og videreutdanningsemner administreres av NTNU Videre. Innmelding av evu-emner skjer 

p.t. på egne skjema. Her skal vurderingsform angis på skjemaet. Informasjon om innmelding og 

                                                 
2 Prosjektil – prosjekt innovativ lektorutdanning (HF) 

  KTDiM – Kvalitet, Tilgjengelighet og Differensiering i grunnutdanningen i Matematikk (IME) 

  Virtuelle kjemiske rom (NT) 

  Smart læring (SVT) 

  De to prosjektene som kom til finalerunden i Senter for fremragende utdanning i 2013; 2-IT ved IME og    

  TRANSark/transformativ læring i arkitektutdanningen (AB)  

  Video for kvalitet (SVT) 

mailto:epnhjelp@adm.ntnu.no
mailto:kirsti.ramberg@ntnu.no
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Dato 

 
Referanse 

 
 

skjema finnes på http://www.ntnu.no/videre/intra/IGMSTP.php . Rutinen for innmelding av evu-

emner er under omlegging. Planen er å ha en elektronisk innmelding klar til 01.01.15. 

 

 

 

Nettsider 

 

 1.  

 Emner på nett  

https://innsida.ntnu.no/wiki/-/wiki/Norsk/Emneplanlegging+p%C3%A5%20nett 

 

 2. 

 NOU 20014: 5 MOOC til Norge. Nye digitale læringsformer i høyere utdanning 

http://www.regjeringen.no/nb/dep/kd/pressesenter/pressemeldinger/2014/Fikk-klare-rad-om-

MOOC-i-hoyere-utdanning.html?id=763155 

 

3. 

Digital vurdering og eksamen – juridisk vurdering våren 2014 

http://norgesuniversitetet.no/ikt/ekspertgrupe-digital-eksamen/ny-rapport-om-juridiske-

problemstillinger 

  

 4. 

 Del rett – opphavsrett og undervisning  

 http://delrett.no/ 

 

  

http://www.ntnu.no/videre/intra/IGMSTP.php
https://innsida.ntnu.no/wiki/-/wiki/Norsk/Emneplanlegging+p%C3%A5%20nett
http://www.regjeringen.no/nb/dep/kd/pressesenter/pressemeldinger/2014/Fikk-klare-rad-om-MOOC-i-hoyere-utdanning.html?id=763155
http://www.regjeringen.no/nb/dep/kd/pressesenter/pressemeldinger/2014/Fikk-klare-rad-om-MOOC-i-hoyere-utdanning.html?id=763155
http://norgesuniversitetet.no/ikt/ekspertgrupe-digital-eksamen/ny-rapport-om-juridiske-problemstillinger
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