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ABSmC1'S 

Fql'bl'egd, Oddmunn: Snow patches , Il1"TOW fi nda and tropping pits . 

flistoI'Y of cZimate nd hu.nti n, on t he baei R 0/ r ecent i nveatigatiOlIB 

and tinds in the mtnmta1:ns o f Oppdal .. 

A :reoonoiderahon of arrGlUS f ound in M e mOlm t ainB o,f' Oppdal , i n light 

of nelU inFormation. Th p. patt e1'/! of gr'oups and di stl'ibuh :on pl'eviouely 

demonstr'ated is st l'engthened. Wooden OI'I'owshafts have be;> n pl'e lJel>z1ed 

in pe1'ØnniaZ snOW patChe8 , and t he impZiaati o71 B for the h1:etory Of 

elimate are disaussed. Dist ributionB o. orrow .l'inds and o.f tropDi ng 

pi ts fol" l"aindee l" ape aompol'ed. I'osaibly thel"(1 i s a ohange of' hWlting 

method about 1000 AD. 

Pastner', Jørgen og Sognnes , Kolle : 

Seismia aUI'veying equipments 1:n underwateI' orahaeo lorlY · 

The 1~'ondheim Commi tte tor' Underwater Archae070mJ (MA UT) has in 

coopePation with Noruegian I nstitute for Cont inental Shel f Resea:roh 

(lXV) teBted penetra ting ealw Bounde~ and Bide-3cannin~ sonars ~or 

regiBte1'ing sllip =eaks . SeveJ'al 1<)l'eak wel"e demonstrated in the 

Tt'ondheim harhozIT' bass in by tha sonar's , 

Melby , Ola: A house in g:!'avd - and gl"ave T in a hOU8B . Preliminnl'Y 

V1:BWS on a logged timbB X' r>OIlstl"lw tion in o grave l pit at M.J ønesaunet , 

S'liZlf.ford , Sør-Trøndelag. 

The i'IT'ticZe aontains a hOl't dcs,,1'irtion of a l ogged t imber conat!'læti oT! 

fourjd in a aecondapY posit':on i n a gl'ave! pit . Questions a [iossibIe 

dating and fUn c tion are also b1'iefly discussed. 

Stenvik , [,0'1'3 f" Ranking watel'COUi'6eS in mlation t o arahaenlog'(fal 

impol'tan';ErJ . 

The aOtJt-bene,fit ethod "Patter,, " I:S uaed in an at-tempt t o rank di (fer'e>;'/; 

wateraOUl'sea i 'l r eZati07l to arahaeolo,;icol importanae i n connectt'On with 

planned hydro- lectr'i deve lopment . The value o f al'C'haeo l orrica l data ha~ 

been estimated in X'elation to different pl'Otilati on OSpBctS. Di r.fel"ent 

importanee has been Zaid Oil different allplICts . By l.ain(T t he "paUP1'7l "

model , it h06 hoen pOBsib7.e t,o obtain motlzema tiaal vaLuea foY' eaah 

l<lOtereOllY'se . The modEt /loema to he 1<s"'fu1. in otheJ' sl:muZar prio'f'i ty

pl"oblems jO l' the Ml/aBu-n . 



Sør heim, He lge : Excavativn of a cairn at Asphaugen, Rindsem Mølle , Verdal . 

The artiaZe gives a brie f aurvey of earZier f 1:nds form t he aemetery where 

the eai ,'n is nltuated. (Same of the.':" finds are sho,.:r? - Fig. 5). 

The cai rn was buil t of stone and earth and measured aa. 25,S x 14 m. 

I t wa~ very damaged by reae nt digging. A sword from Late Iran Age 

( fig . 9) , was found upon t ones in t he outski r t of the cairn . A late 

medieval axe WGs Zying ill tap of the aairn . 

The aairn eeemed to have two buiLdi ng-phases .ln the eastern par t t he )"" 

Iv m rem in f rom a cimular- Bhaped "a1;'11 with a di ameter o I' a. 6 m, 

surrounded by a cha-in of stones . In the aenter there were found a grave 

whiah contained ama Zl Dieces of burn t bone ( fig . 8) • 

Thsm fJe l'e fOim d t hiak l ayerB of black earth containing she lls . Burnt 

('lay .fi'om a ' ouse-aonst r>uct'ioll was alao found ( fig. 9) . The alay ought to 

be fl'OT1I an oZder dwe ll ing- Bite . 

No t inda we r>e done to show any dating of thE plaae. A lower> time- lim'it 

for> thE dLJeZLi ng-site carl be put about 2000 B. C., from t he hEight above 

sca Ze e l . The cairn obviously dat s to Lat e I ran Age . 
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SNØFONN ER , PIL EFUNN OG DYREGRAV ER 

Klimahisto ri e og f ang sthi stor ie på bakgrunn av nyare undersØkingar og 

funn i Oppd alsfjella . 

Av Oddmunn Farb regd . 

Dei t idl egare f u n na . 

Hausten 1914 vart det i Oppda l gjort eit oldfunn som var nokså einestå

ande på den tida. A v iser slo det opp som ein l i ten sensasjon. I kanten 

av ei snØfonn låg ei h ei l pil f rå vi ki ngtida , med spi ss av jern og skaft 

av bjØrketre, - alt heilt ve lbev art. 

Funnstaden var v ed LØft ingfonn ko l len NA for SnØh etta . Finnaren f ortalte 

seinare at det meir nØyaktig d r ei a seg om LØpesfonna. Jfr. fig . 9. 

(Person leg opp lysni ng ca . 1967 ved Hallvard Hå ker, som er nemnt i det 

fØlgande. ) 

Det var i kkje vanskeleg å fo rs tå funn samanheng en og kva som var 

interessan t med fu n net : At pila hadde vare innef rossen i permanent snØ 

og is , og derfo r var fint beva rt etter tu sen år. Vid are var det den 

uvan leg varme sommaren d et året som fØrte til ekstra nedsmelting, så ei 

slik pil kun ne koma fram i dagen igjen . Fu n n et k unne lett kny tast til 

reinsjakt. Der pila låg, fanst også bein av ein rei n s ka lv . HØg fjellsområ

det her er v iktig " re i n sfj ell" framleis. Kans k j e va r d~t ikk j e heilt til

feldig at det var I ngeb r i kt Iv areng som gjorde fun n et. Den ne mannen 

-"Ivasenjin" - vart se inare legend ar isk som h ardbar k a fjel l kar og fangst-

mann. Han gje k k fot spora t i l s ine tusen år eldre f orgjenga r ar på meir 

enn ein måte . 

Lenge var dette pilefu nnet d et einast e i sitt slag. Ingen ant e vel kva 

mengder av g am le p i le r som kunne f innast i snØfonnene . Det sku lle for 

alvor v i se seg på slutten av 1930-talet, d a de kom ei re k ke v armsomrar . 

Båd e i Aust- og SØrfj e llet I Oppda l ku nne ein gå og p lukk e piler langs 

ned smelta f onner . Sli ka f unn vart også g jort i Les jafjella . (Jfr . Hougen 

1937. ) 

Når fu nna vart så t alrike i Oppda l , sky ldest det fØrst og f remst noen 

få per sonar som fo r i fje llet og lei a syst ematisk etter pil er ved fon 

nene: Martin H. Loe , Er i k S. Lo, Ha ll v ard Håker og Jon I. Rise, alle f rå 

Dr iva . Dei ga detaljerte funnopp ly sn ingar som har st or interesse . 
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Det omf~ttande materialet ga ein god del opplysninga r om hØgfjellsjakt 

og boges kyting gjennom tidene. I av handlinga Il Pi lefunn frå Oppdalsfjel

la" (1972) har eg behandla fun na som var kjent til da. (Dette arbeidet 

vil bli referert til som F 1972.) Samtidig som noen spØrsmål fekk svar, 

vart andre reist. For å finne svar p å dei, var det avgjerande om snØ

fonnene igjen ville smelte ned på liknande måte, og nye funn og opplys

ninger bli tilgjenge leg e. 

I perioden ca. 1940-80 var det .nesten ikkje pileskaft å finne i det heile 

tatt, trass leiting. Lau se p il esp issa r fanst rett nok med mellomrom, 

men dei er jo i kkj e avhengig av snØfonner for å finnast. Det var fØrst i 

1980-82 at funnmaterialet auka ski k keleg, med både skaft og spissar. 

Jfr. katalog til slutt i denne artikkelen. 

Unde r sØkingar i 1980 . 

Sommaren 1980 vart varm, og det syntest aktuelt å synfare fonnene i 

fjellet grundig. Forventni ngane om funn var ikkj e spesielt store. Men 

det var i alle fall godt hØve til å sjå dei klassiske funnstadene ved 

ekstra nedsmelting. Kans kj e kunne ein da forstå meir av smelteprosessar 

og andre tilhØve ved fonnene sli k dei var da dei mange funna kom. 

- Det viste seg å vera bryet verdt. 

Synfarin gane s kjedde utover september. Det er da det er best sjanse 

for å sjå noe nytt, når smeltinga har nådd lengst. Samtidig må ein ikkje 

vente for lenge. Ein veit i k kj e kva tid snØen kan legge nedi fjellet på 

hausten. I 1980 gjekk det sv ært bra. Det vart tid til å sjå på dei aller 

fleste fonn ene som var påtenkt. Til slutt slo det likevel feil. Den 30. 

september sto San d åfj ellet i Storlidalen for tur. FØr vi nådde opp til 

fonna der, hadde nysnØen kame, nettopp den marganen . 

FØlgande stader vart synfart: Gravbekkdalen på Sæterfjellet 2.9., 

LØpesfonna og Storbreen 3. 9 ., Vegskardet 4.9., LeirtjØrnkollen og 

Brattfanna 7.9., TythØa og T jØrngluptangen 8.9., SnØfjelIkolian 9.9., 

SnØhetta og LØpesfonna 11.9., Stor-Hornet 18.9., Kringsollen 26.9., 

Sandåfjellet 30.9. 

på noen av syn f ar ingane deltok også andre persona r i tillegg til under

skrivne: Jon I.Rise og John Reidar Ekrann 7.9., Lars F.Stenvik 8.-9.9., 

Lil Gustafso n 26. 9. og 30.9. 
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Pilefunn 
FUNN: 

lp in 
Ikaft 
Ipiss u ka fi 

funn innk. 1973 -82 

Oppdalsfjella 
DATERING (e.Kr), 
lOO 600 1000 1700 

Q Fo,b.ogd . 82 '-....... ~> .... ~\ 
•• ] 

.... 

" ..... 
l • 

N 

Fig. 1. Kart over pile f unna i Oppdals f j e l la . Forde l ing av dei 

enkelte pile gr uppene inna n omr å d e t . 

- Grå part i : Snaufj e ll hØgre e nn 1000 m o.h. 

20 
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Funnfordeling i det tidlegare materialet. Problemsti Ilingar. 

Eit interessant trekk ved det tidlegare funnmaterialet var fordelinga 

med omsyn til funnområde og datering. Kartet fig. 1 og tabellen fig . 2 

gir oversyn over dei vi ktigaste grupperingane . (I nnan perioden historisk 

tid kan tidleg mellomalder ca. 1000-1200? - vidare skillast ut frå 

resten av tidsrommet. Tal for denne inndelinga finst S.26) 

I tabellen og på kart tel separat spiss og skaft kvar som eitt funn. Når 

spiss og skaft derimot hØrer saman, utgjer dei til saman berre eitt 

funn. Denne reknemåten kan utgjera ei fei I kjelde visse hØve, men den 

har lita betydning. Det gir noen små skilnader i funntal mellom F 1972 

og denne arti kkelen. 

Nye funn er tatt inn tabellen, som pluss etter dei tidlegare. NemnLnga 

Austfjellet betyr her fjellområdet aust for elva Driva, sØr for elva 

Byna, nord for Vårstigåa og ElgsjØelva . Partiet sØrafor dei to siste 

reknar eg med til SØrfjellet, som elles omfattar områda sØr og vest for 

elva Driva. 

DATERING FUNNOMRÅDE 
AU S TFJE LLET SØRFJELLET 

o .Q li 
..c <Il c: 

~ -c: 
~ <Il "O " ->t E ... -u 2 -'" 4i o 4i Co <Il c: ~ E "O a. ..9. en o ~ c: Qj c: 

E li Ol c c o -c "O c Ol 

~ 
..c 

->t ..c ~ ~ c c: 2 > ~ c :> Ol 2 ~ 
c c 

E 
- Ol E .Æ o -o 

~ ~ ..; Ol 
li 4i c: Ol o f Ol o -u m :f c c -U c ~ ~ n. c: e c o .2 ~ E ::J C Co 

~ Ol o ii> Ol 
en -' u.. ::::> « « ::::> V> "" o 

Utanam 
Fonner fonner 

300 

Eldre jernalder 7 O 2 6 O 15 16 0+2 2+2 18+4 l 34+4 31+ 2 3 +2 
-- ( 1)/1 -

Yngre jernalder I 2 l O O 4 l l 8+2 10+2 2 16+2 6 10+2 

~ 1'1 () {j 

Historisk tid 9 7 12+1 7 3+2 38+3 2 O 4 6 2 ~6+3 38+1 8 -1-2 
1 ' lVi 

Sum 17 9 15+1 13 3+2 57+3 19 1+2 14+4 34+6 5 196+9 75+3 21 +6 

Fig. 2. Tabell over tidsmessig og geografisk fordeling av pilefunna. 

Nye funn er tilfØyd med pluss. 
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I heile bygda viser tabellen 96 tidlegare pil efunn f rå fjellet. 50 av desse 

er datert til 700 ~r av jernalderen, 46 til 700 å r i histor is k tid. Gruppert 

på denne måten blir det ei svæ rt jamn fordeling tidsmessig. 

Er det da slik å forst~ at jakta alltid og i ulike d elar av byda har hatt 

noenlunde li kbetyd n ing? - Tabell en tyder på noe ann a når e in ser på 

meir detaljert grupper, ut f r å tidspe r iodar og f un nstader. Ei re kke 

markerte kontrasta r kjem til syne. 

Som dØme kan ein samanlikne 300 år av eldre jernalde r med yngre jern

alder (400 år): 34 mot 16 funn t otal t. Er dette uttrykk for skiftan de 

omfang i sjØlve jakta, eller er det feilk je ld e r som ligg i fu nnt ilhØv a? - I 

arbeidet frå 1972 vart det fØrst og fremst pei ka på feilkj e lder , og ikkje 

gjort freistnad på å avklare det reelle omfanget av jakta ( F 1972 s. 

11 -12, 91). 

Heile 31 av 34 eldre jerna id e rs funn var f rå fo nner , og noen ay d e i u

fullstendige skaft. Kunne noen kans kje tilhØre y ng re je rnalder, ette r 

som skaft i båe periodane (type A1 og A2 ) likna kvarand r e nokså mye? 

Om s~ var, skulle ein vente at lau sfunne s p issar som er lette å dat ere , 

ville avslØre fe ilen. Men fonnene der yngre jernai de rs skaft kunne vera 

underrepresentert, mangla også yngre jernaiders s pi ssar. La use s pi sse r 

frå eldre jernalder var i fonnene og så tilsvarande sterkt representert 

som skaft, relativt sett. - Det er altså verke leg ei markant overvekt av 

eldre jernaiders funn i hØve til yng re jernaider s - i fon nene. 

Kunne overvekta s kyldas t s pesie lle t ilhØve ved fon nene? S pissa r fun ne 

utafor fonner v is te nemleg e in s t e rk motsett t enden s: Total t 10 f rå 

y n g re jernalder mot 3 frå eld r e jerna lder . - Det va r i SØrfjellet ei n best 

såg skilnaden mellom fonnfu nn og funn utafor. fon nene : 16 fr å el d r e 

jernalder, 2 frå yng re jernalder. Utafor: 2 f rå eld re je rn a lder , 8 f r å 

yng re je rnalder . 

Det er også anna grunnlag for mistanke om at fo nnene g a funn med 

skeiv fo r d e lin g tid s mess ig. Ein ka n samanlikne fo nn ene i Austfjellet 

innbyrdes. 

Fonner E.j .a. Y. j .a. Hist. tid 

Kringsollen (og Be kkfo nnhØa 1 fu nn) 7 1 9 

BrattfonnhØa O 2 7 

Le i r tjØrn ko ll en 2 1 12 

Ei eller flei re av d esse fo nnene 6 O 7 

Sum 15 4 35 
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Yngre jernalder var svakt representert i fonnene totalt, som nemnt. 

Her er det likevel interessant å peike på at alle fonnene har gitt svak 

uttelling. Funna frå eldre jernalder var derimot sterkt konsentrert til 

Kringsollen . Gruppa med funn der opplysningane om kva for fonn(er) 

dei kom frå er tapt, kan neppe tenkast å endre denne tendensen full

stendig. 

Er det sannsynleg at jakta i eldre jernalder var meir konsentrert til 

Kringsollen enn til BrattfonnhØa og Lei rtjørn kollen? Neppe . Dei ligg i 

eit samanhengande fjellparti innafor ein fråstand ca. 7 km . Med omsyn 

til funn frå historisk tid var dei relativt likt stilt. Den skeive inn

byrdes f or del inga av eldre jernaiders funn verkar avgjort misten kei eg. 

Mest påfallande var likevel korleis funna frå historisk tid dominerte i 

fonnene i Austfjellet (35 av 54 fu nn , 63%). Fonnene i SØrfjellet derimot 

hadde berre 2 funn frå denne perioden, av totalt 20 (10%) . Utafor 

fonnene i SØrfjellet var 4 (28%) av 14 spissar frå historisk tid. - Av 

funn utafor fonnene i Austfjellet var det berre 3, alle frå historisk tid. 

Samanfatta kan ein uttrykke den største kronologiske skilnaden mellom 

funn frå Aust- og SØrfjelletsl i k: I aust var 38 av 57 funn frå historisk 

tid (67%), i sØr var talet 6 av 34 funn (18%). Denne skilnaden var dess 

meir markant fordi den bygger på heile funnmaterialet frå båe områda, 

og fordi funn i f onne r og fu n n u tafor hadde same tendens. Ein må da 

tru at tilhØvet også viser r ee l le skilnader i jaktintensitet mellom dei to 

områda i historisk tid . Sjå d iskusjon s. 35. 

Samanfatning: Denne analy sen tyd er på at ein må rekne med to, delvis 

samverkande faktorar bak mønsteret i funnfordelinga . 

1. Fonnene gir funn med tidsmess ig slagside, og utgjer ei feilkjelde. 

Funn a blir ikkje represen t ative fo r den verkelege jakta. 

2. Jaktaktiviteten har endrast i dei to områda gjennom tidene. Endringar 

og skilnader kjem delvis til syne funna. 

Korleis kan det sk j e eit kronologi s k utvalg i fonnene? Korleis påverkar 

nye funn tendensane i fordeling a? Kva fortel nye funn om representativi

teten i det tidlega re mat erialet? Kva grunnar kan det vera til at jakta 

"skifter område" over tid? Er tidlegare inndeling/gruppering av pile

funna brukbar også for nye funn? - Desse spØrsmåla skal vurderast i 

lys av nye undersØkingar og funn. 
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Kva s kjer med piler i ei snØfo nn? 

Isbrear og p rosessa ne som skje r med dei er relativt godt utfo rs ka. Pe r 

manente snØfonner har derimot i kkj e vore of ra sær leg interesse. Dei få 

unde rsØkingan e som e r gjort - av kva r t ærgeo logar - har hatt g eomorfo

logis ke problemstillingar : Korleis påver kar snØfonnene (som ligg om 

sommaren) landskapet? Korl ei s oppstå r gropene/forsenkni ngane der 

fon nene li gg ? - Det f in s t tyd e legv is lite dat amat e ria le om lang t idsendrin

gar i sjØlve snØmassen og om spØrsmål som er naturleg å s til le i samband 

med pilefunna . (De rbyshire 1976 , s.447f., og litteraturtilvis ni ngar s. 

490). Trass i dette må ein som ar keolog likeve l prØve å gj era seg opp 

visse synspunkt fo r å forstå mekanismane som fØ rer til at fonner bevarer 

eller smeltar fram piler. 

Det kan vera fleire forklarin g ar på kvifor bortskotne pi le r finst i fon

ner. (F 1972 5.1 2-13). Viktigast e r truleg at rein en trekke r til snØfon

ner p å va rme dagar , så fonn en e blir naturl ege fangs tpl assar. 

S pØ rsmålet er så kva som skjer vid a re med e i pil som er hamna i e i 

fonn. Kor leis kjem pila f ram att? Ko rleis skjer endri ngar og nedsmelting 

av ei fonn? Kjem funna ut i noen slag s tidsmess ig r ek kefØl ge? Va rie rer 

det alt etter uli ke typar av fonner? - Probl emstilli ngane e r formulert 

tidlegare (F 1972 5.7- 12) . Dei var utgangspu n ktet for nye un dersØ kingar 

i 1980 . 

- Dersom ei snøfonn er s ig . . . 

SpØrsmå la er e igen leg meir komp liserte en n e in sku ll e t r u . En k laste 

måte n å beg ynne ein d isku sjon p å er ka n s kje å d r Øfte kor v idt snØfonner 

er i rØrsle. Dei li gg jo of tast i skråningar. Og isbrea r - for å nemne 

det til samanli kn ing - flytter seg som kjent. Derbyshire (1 976, s.448) 

p e ikar på at s nØfonner også kan vera i rØrs le. 

I ei s nØfonn t reng det i k kje vera s tort s ig fØr det får betydni ng for 

fr amsmelting av gj enstandar frå ol dtida. Med 20 cm rø r s le pr. år vi l ein 

g jenstand i lØpet av tusen år ha bl itt fØrt 200 m nedove r mot ka nten, 

fronten. (Mange snØfonner er i k kje brei a re en n d et.) Dermed kunne 

e i snØfonn jamt og tru t t t ømme seg for gj enstand a r. Dei v ille fort bl i 

Øde lag t e ll er nedg ravd n år dei kom i dagen ne d afor s me ltekant en . 
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Fig. 3. Snittskisser som illustrerer kva som kan tenkast å skje 
med snØfonner og piler i dei, gjennom hypotetiske fasar av vekst 
og nedsmelting. Kva piler som blir bevart eller går tapt, avheng 
i stor grad av om det er rØrsle og transport i fonnene. 
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Som illustrasjon til diskusjonen vi se r fig . 3 to tenkte sn Øfonne r i for

en kla snitt, ei med og ei utan rØrsle. Ved påfØl gande pe r iodar av ve ks t 

og nedsmelti ng blir inn haldet av eventuell e pil e r sv ær t ulikt p åverka i 

dei to slags fonnene. 

Kva forflytning skjer eventuelt i snØfonner ? Det kunne målast ved å ha 

målepunkt i ei f onn gjennom flei r e år, men eg veit ikkje om det er 

gjort. Pilefunna i seg sjØl gir li k evel noen haldepunkt. At 1500 år gamle 

piler fanst i Sto rbreen og Kringsollfonna fram til vå r tid viser at eit 

eventuelt sig i d es se fon n ene i kkje kan vera stort. Fonnene som har 

gitt pilefunn, vi se r heller ikkje tendens til morene langs nerkant. Frik

sjonen mot f r os sen grunn under f onn a gj er at si get er minst i dei 

nedste fonnl aga . 

Pilefunna har kome fram etter sp es ielt varme somrar, og vi sstnok ikkje 

ell es . Det talar mot at dei stadig skulle bli transportert til nedre kant 

på grunn av sig ing . 

lØpet av åra 1936 -39 da den store mengda av funn kom, synes t det 

ikkje å ha vore noen tendens til kronologisk · rekkefØl ge på funn frå 

same f onn . Det kan vel elles b er r e bli merkb art ved framsme lting over 

lange tids rom. 

Det er altså fleire a r g u men t mot at f onne r er i nemnande rØ r s le. s å 

spØrst det om det kan vera variasjon frå fonn til fonn. Storb reen og 

Kringsollfonna er mindre b ratte enn LeirtjØrnkolifonna og B r attfonn a. Er 

d et sig i dei to siste , b r atte fonnene som g j er uts lag ? Fun na derifrå er 

n esten be r re frå h i stor is k tid. Er e ldre funn tran sporter t u t av dei 

tidlega re? Det e r i k k j e u t en k e leg. He r k an d et ver a ein utva lg sme

kan i sme som gjer at ung e funn bli r overrep resentert . 

Om ei fonn er i rØrsle, betyr i k k je det at alle f u nn sky ldes t indre t ran

sport til ne r kan t. Fon na vil i va r me periodar også smel te n ed frå over

flata og f ri gjera i nn efrosn e pi ler. I dei fl es t e til f e lla vil dei s k li ned av 

fonna og ham n e p a berr mark v ed ne r kanten . 

Pil es k aft vil fort t æras t opp når d e; er framsmelta, j erns pi ssa r trul eg 

og så . Men dette bu rde under sØkast nærare . Sp issar kan vera b l i tt n ed

gravd og i k k j e heilt b ortrusta i jord- og steinmassar ned an for fo r n n ene. 

I så fall k an dei fin n ast v ed s p esie ll undersØki n g. Om dei er n ok b evart 

til å tid f est ast , b u r d e d ei gi ei n kontro ll p å om tidsg rup p e r som er 

underrepresentert i funna h itti l, v erke leg e r framsme lta t idlegare. 



Fig. 4 - 6 . 

Ei av f o nnene i SnØ
fj e l lkol l an , t yde l eg 
l a gdelt . Under dei 
øv s t e laga v isest ei 
eldre l a gdeling me d 
a nna retn i ng. Fonna 
har tydelegvis endra 
b åde f o rm o g s t o r l eik , 
t r u l e g under ulik e 
kl imati lhØve . 
- Foto 8. 9. 1 980. 
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- Dersom ei fonn i k k je er i rø r s le. 

så k an ein snu dis ku sjon en, og t en ke ut frå at massen i snØfonner er 

ro . Nye snØ lag vil legg e seg oppå dei eld r e over hei le fon n flata, med 

lagdeling som skrår l iksom te r renget. 

Observasjonar i 1980 og tidleg are år tyder på at mange fonner har sl ik 

oppbygging i hovud sa k. Ofte syn est d et li keve l å vera e it p art i litt n ed 

for mdten av fl ata d er det er ei forhØy ni n g av nyare snØlag med an 

fonna mot ytterkanten sme lta r ned g amle lag. Jfr. f i g . 9. 

Skjer det smelting f rå u nder sida i snøfon ner, og t r an sport av masse 

den vegen? - på g r unn av permafrost i d ei fl este område med permanent e 

fonner, må sli k smelt ing ve ra minimal. Brebekka r finst st u n d om under 

isen . Men d ei li gg som reg el sv ært sp re idd , og h ar s kore seg n ed frå 

overflata. Totalt sett utgjer dei n ep pe særleg omf attande smelting innafrå . 

Fon ner som i kkje er i rØrs le, og i kkje har nemn an de smelting frå und er

sida, har da si avsmelting på overflata. Overflatesmeltinga er avheng ig 

av sol strål ing, vind og t emperatu r i luft og n edbØr om somrane . 

Vekst ei snØfonn er avhengig av smel ting om somma r en i hØve ti I 

påført snØmengd om v interen. V ed stad ig v e k st vil f onna danne snØl ag 

med y ng r e pil e r over/utap å lag med eld re pi ler . Utan v ek st ( og utan 

nedsmelting frå u ndersida) vi l pil e r som er n edfe lt, smelte fram · att til 

overflata, bli skylt ned av fonna og gå tapt . Der som ei f on n stadig 

minkar, vil innhaldet av tid leg are oppsamla p i ler min k e. Det va r dette 

som h endte i 1930-åra, og d et k an ten k ast å ha skJed d t id legare 6g. 

Her er det minst to u t va lgsfaktorar som g jer seg g j el d ande : Yng re fu n n 

k jem f r am tidl eg are en n eld r e, underliggande. Varmare k li ma i ein peri

ode kan ha f j erna piler frå den per ioden og kanskje også dei fø r egåande . 

Tidsrommet blir da u n de r r ep r esente r t i funn i vår t id . Kva ti dsrom som 

blir representert i f unn, av heng av kva lagpakke ei f onn har dann a , 

kor my e av lagpak k a som tid legare er bl itt borte, og kva del som er 

under smelting . 

Dersom det er r ett å tenke så en ke it som dette, får ei n interessante 

slutnin g ar: Den påv iste underrepresentasjonen av yngre jerna iders piler 

ka n s k y ldast at sommarvarme og sme lt ing i denne perioden var så hØg 

at piler ik k je vart oppsam la i fon nene i særleg grad , eller dei k n ha 

smelta f ram att i ein p åfølgande periode. Dei tal ri ke f unna frå eldre 

jernal der og historis k t id må bety at desse per; dane hadde ei kl imaut

vikli ng med st ad ig vekst i fonnene. 
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Nedsmeltinga i vår t id. 

Kv ifo r er pil er f rå histori sk t id så svakt rep resentert Storbreen? Er 

det e in av utva lg smeka n isma n e som gj e r utslag? 

FØ rekomst e n av e ldre jernaiders piler i Storb reen til seier at den ik kje 

er i rØrs le. Fr amsme ltinga s kje r t yde leg vis på ov erflata. Den ne snØb reen 

er også relat ivt fl at, liksom Kr ingsoll fon na der el d re jern alder ogs å e r 

god t representert i funna. Jfr. fi g . 7. Genere lt ligg fonnene aus t- og 

nord vendt. Dess fl ata r e de i er, dess be tre kan dei fan ge opp den sterke 

strålinga når so la stå r i sø r. 

Fig. 7. Krin gso llfonna 26.9. 1980. 
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Er Sto r breen i spesiell grad nedsmelta til underliggande lag så t id lege 

fu n n blir overrepresenterte? - Indirekte kan ein gi eit sannsyn leg sva r 

ved å v urdere om denne snØbreen smeltar meir enn andre. Det finst det 

v isse d at a om. 

Hall v ard Håke r gjorde dei fleste f unna ved Storbreen i 1930-åra. I brev 

av 8.12.1927 skriv han: III fjor var den (Storbreen) såvidt delt i to ... 

I år er det meir enn 200 m millom brepartane. Il At han fann fleire p i le

skaft b evart mell om dei to d elane av fonna , tilseier at slik sundsmel t ing 

i k kj e kan h a skjedd - i alle fall ikkje mange gonger - tidlegare. 

Observasjonar enkelte gonger dei siste 15 åra viser at Storbreen no 

vanl egvis er delt i t o, med stor fråstand mellom delane. Fig. 8. 

Fig. 8 . Storbreen d el t t o partar , 3.9 .1 980. 

Synfari n gane i 1980 hadde som eitt viktig føremål å k larl egge om dei u 

like snØfonnene hadde smelta ned meir enn tidlegare. Som k ri t eria f or 

det had de eg to ha ldepunkt . Det fØrste går mest på overflatesrnelting. 

Pilefinnarane i 1930-åra tala om IIgammalsnØenll. Det er gamle lag av 

hard i s i fonna som er svart og skitten av jordfokk og sØlev atn . Jfr. F 

1972 s . 8. Der g ammalsnØen er synleg, er det sme lta ned t i l f onnlag 

som i alle fa ll ik kje er danna dei s iste tiåra. I praksis er det sannsy n 

leg at avdekt gammalsnØ i dag betyr større nedsmelting enn i 1930-åra. 



.~ 2 0 -

Fi g. 9. LØpes f onna 3. 9. 1 980 . Svart s irkel t.v. p å bi ldet 
marke r e r f un n s t aden f o r pi l a fig. 1 1 :1. Jf r . fig. 13- 1 4. 

Fig. 10 . Fonner på S-s ida av Veg s k a r det. Ei t tynt lag nysnø 
ligg på fonnf l atene. Sv a r t s i rkel ved minste fonna ma r ke r e r 
f unns t aden for p ileskaftet fig. 11 :2 . J fr. fig. 15-16. 
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Den andre indikas jonen gjeld smelting langs fonnkantane. Der det finst 

vegetasjon (mose, lav) innti I kanten, der har fonna vore nedsmelta 

minst like mye i tidlegare år. Vegetasjonsfri sone langs kanten tilseier at 

fonna -i alle fall vanleg v is - dekker det området. Fonn med slik sone er 

altså nedsmella uvanleg omfang. 

Observasjonane 1980 viste ein del skilnader mellom fonnene omkring i 

Oppdalsfj ella. Nedsmeltinga kunne varier e også i ul ike deler av same 

fonn . Nerkant av fonna i Lei r tjørn kollen låg ti I dØmes li keins som på eit 

foto frå 1937. Ved Øvre kant var det derimot tydeleg stor nedsmelting 

no . Jon I. Rise som gj ekk der fØr krig en såg avgjort skil nad frå da, 

både i 1969 og 1980 . I Krin gsollen var det i 1980 vegetasjonsfri sone 

langs kanten i NV-delen, men ell es ikkje påvisleg stor nedsmelting. 

Brattfonna hadde ti Imed eit parti der fonna gjek k lenger ut enn van leg . 

I Hornet var det berre ei av fle ire f onner som vi ste litt stør re n edsmelt

ing enn tidleg ar e. på Sandåfjellet hindra nysnøen nærare vurder ing. 

Flei re små fonner NA-hal l in ga av SnØhetta var ekst ra nedsmelta. Men 

også her kun ne eit parti av ei fonn ha lys, ny snØ som strekte seg på 

grunn med vel etablert vegetasjo n. I Vegs karet var tenden sen klar: 

marker t nedsmelting i 4-5 mindre fon ner. Her vart det funne eit pil eskaft, 

jfr.s .2 3. Eit anna låg ved LØpesfon na lenger N, men her vart likevel 

i kkje fastslått ekstraordi nær smelting. Jfr. s. 23. Storbreen derimot vi ste 

nyavsmelta soner rundt båe f on npartane . Fig. 8. 

I det h eile kunne ein sj å meir markert smelting i SØrfjellet en n elles , og 

særleg galdt det Storbreen . Dette tyde r på at d enne og så tidl egare k an 

ha hatt stør r e smelti n g enn an dre , så berre spesielt g amle lag er ig jen. 

Yngre piler i hØgre li gg ande lag vil så fall vera for svunne. Det g jer 

det sannsynleg at fØ r ekomsten av el d re j ernaider s pil er er overre

p r esen te rt i funna. 

Om d ette er rett, bØr vi dare nedsmelting av St orb reen i framt id a i 

minst li ke sto r g rad g i funn som er ko nsentrert til eld r e jerna lder 

seinast. Li ke i n s kan ein i Krin gso llfonna vente at innslaget av y n g re 

piler vil min ke. 

Mest spenning knyter det seg t il Brattfon na og fon na i LairtiØrnkoll en . 

Fo re lØpig v erkar d ei mind re ned smelta enn and re - v ed nerkant. Om dei 

etter kvart min ka r, kan inns lage t av pi ler frå eld re jernal der tenkast å 

auke. Det vil så fall v ise at massen i des se bratte fonnene også ligg 

p r akt is k t a la ro . Det motsette vil v era ein ster k indikasjon på at 

fonn en e har si g og på den måten t ransporter er pile r ut. 
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Kor som er kan ein her rekne med to alternative faktorar som tilseier at 

funn hittil har gitt overrepresentasjon for perioden historisk tid: 

1. Overflatesmeltinga har ikkje nådd til tidlege, underliggande lag 

enno. 

2. Dei eldste laga og pilene er tidlegare transportert ut ved sig fon

nene. 

Blir det med desse feilkjeldene så noe mønster igjen som viser reell 

skilnad i jakt mellom ulike område? Kan det vera feil med dei kronolog

iske grupperingane som også gir utslag? Nye funn gir stadig betre 

grunnlag for å vurdere det. 

Nye funn til kontroll på grupperingar i el dre materiale . 

Tidlegare funnmateriale er brukt til å inndele skaft og spissar grup-

per både formmessig og dateringsmessig, til vurderingar av geografisk 

fordeling av gruppene, og til funksjonsanalysar. 

Kor representativt var materialet til slike studiar? Når fleire funn kjem 

til, gir dei mulighet for å teste, korrigere eller styrke dei tendensar 

eller mønster som ein meinte å sjå. Bildet kan nyanserast eller avklar

ast, og gi betre grunnlag for å svara på kulturhistoriske spØrsmål. 

I 1973-82 kom det inn 9 funn som ga ein auke på ca. 10% i tillegg til 

det som var grunnlaget for F 1972. Jfr . katalogliste til slutt i artik

kelen. Fig. 11 og 17. 

Gruppering av spis sar. 

Kva kan dei nyfunne spissane seie om dei tidsgrupperingane som tidIeg

are er brukt CF 1972)? Er grupperingane representative for stadig nytt 

materiale i området og brukb ar e til dei oppsette problemstillingane? 

Jernspissar frå eldre jernalder utgjorde ei gruppe på 10 . Alle hadde 

flat tange som felles kjenneteikn. Bladet kunne ha ulike variasjonar og 

overgangar frå spissoval til rombisk form. Dei nye funna med flat tange 

har rombisk bladform. Blad og tange er i same plan. Den undergruppa 

som fØr var mest talrik, aukar såleis. 



- 23 -

OF -82 

5 

il 

ill 
9 ,I 

8 

11 ! 

JOcm - -• • I ' 
I • • 

I 
lb J 4b 3b 

II ~'II(11' I"~ ~ 
1.4 

, 
1.2 

, I 

• 
1.0 

I 

0.8 

0.6 

e 2 a _ 3a 0.4 
I . ngd 40 

I 
- \1 -

. la 

Fig. 11. Pilefunn innkomne i p e r iod e n 1980 - 8 2. Jfr. katalog. 



- 24 -

To nye spissar har tangeavsats og rygging både på blad og tange. Dei 

kan daterast til vikingtid. Alle formelementa dei viser er kjent frå grav

funn i denne perioden. Fig. nr. 11: 6 med spissovalt blad har nære . 

parallellar i nr. 43-51 i F 1972. Fig.nr. 11:7 har hatt konvekse eggliner, 

konkave kantar på bladrota, og egghjØrne. Forma er godt representert i 

heile yngre jernalder og tidleg mellomalder. Avtynninga på bladrot og 

tange finst i gruppa frå fØr, ved nr.40, truleg nr.49, delvis nr. 41 og 

48. 

Nyfunnet fig. nr. 11:8 har spissovalt blad og rygga tange med avsats, 

som mange vi kingtids spissar. Andre element er imidlertid komne ti I: 

Tangehalsen er klarare markert, litt innsnevra, tangeavsatsen er faset

tert. Dette er noen kjenneteikn som er brukt for tidleg mellomalders 

spissar CF 1972 s. 27). Avflata midtparti på heile bladet er tidlegare 

representert innan gruppa ved nr. 56. At bladet på spissen har ei 

mindre presis og symmetrisk form er elles eit trekk som etter kvart blir 

karakteristisk for mellomalderspissar. 

ArmbrØstspissane utgjorde ei svært einsarta gruppe. Bladforma varierte 

frå trekanta til spissoval , med største breidd alltid nedanfor midten av 

bladet. To av sidene på den firsidige tangen flukta med bladet sitt 

plan. Den nye spissen fig.nr. 11:9 endrar ikkje noe på dette mønsteret, 

men har nære parallellar i tidlegare funn nr. 117-119 og 121. 

Formmessig er da dei nye spissane heilt i tråd med tidlegare funn. Det 

er ikkje påvist elementkombinasjonar som strir mot dei tidsgruppene som 

var definert. Det tyder på at dei fleste spisstypane som var i bruk i 

jernalder og mellomalder i Oppdalsfjella, ligg fØre i funna. 

Storleik og vekt på pilespissar viser skilnad frå tidsrom til tidsrom. 

Gjennomsnittsvekta for eldre jernaiders jernspissar var fØr ca. 19 g. 

Dei nye, med vekt 18, 26 og 29 g er med og hevar snittet til 20 g. 

I merovingartid skjer ingen auke i spissvekt. Det er snarare ein ten

dens til nedgang CF 1972 s.51-53). Men materialet er her lite og derfor 

ikkje heilt påliteleg. 

Ei markert endring skjer i vikingtid. Vekta går opp til eit gjennomsnitt 

ca. 32 g. Ikkje minst skyldest det eit innslag av spissar ca. 40-50 g, 

dei tyngste handbogespissane det hei le tatt frå Oppdalsfjella . Og dei 

to nye vi kingtidsspissane er av same slag. Den eine veg 44 g, den 
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andre er ufullstendig, men har I i kevel b evart vekt 38 g. Gjennomsnittet 

blir endra til ca. 33 g. 

Viktigast er likevel at undergruppa med ekst ra tunge spissar er blitt 

meir markant. Hypotesen som tidlegare er fr amsett (F 1972 s.51, 54, 

76) om overgang til sterkare boge og truleg også anna s kaftform i lØpet 

av vi kingtida , bl i r derfor styrka. 

At spissvekta for handbogepiler i tidleg mellomal der faktisk gjekk ned

over igjen, er spissen fig. nr. 11: 8 (23 g) med og v iser. Gjennomsnittet 

blir med denne ca. 30 g, det same som for tida ca. 1200-1700. 

I sein mellomalder kjem ein sterk vektauke, men den gjeld spissar til 

armbrØstpiler. Spissen fig.nr. 11:8 veg heile 72 g, og med den aukar 

gjennomsnittet frå 52 til 54 g. 

Dei meir og mindre markerte tendensane til vektskilnader mellom spi ss

grupper frå ulike per iodar er altså også blitt fo r sterka gj ennom dei nye 

funna . Det gi r betre grunnlag for slutningar om utvi kl inga av boge og 

s kafttyper. 

Gruppering av skaft. 

Pi lespissar funne i fjellet er ikkje noe eigenarta for Op pdal, bortsett frå 

mengda kanskje. Annleis er det med pileskaftfunna frå Oppdal. Dei 

utgjer enno storparten i s itt slag i Norden, om ein i kkje reknar med 

eldre jernaiders mosefunn frå Danmark og Nord-Tyskland. 

Den gruppering, v u rdering og d is kusjon som b y gger på Oppd al sfun na 

får der ved ei sp es ie ll interesse. T abellen f ig . 1 b er eit typeskjema som 

v iser kva som kjenneteiknar dei ulike skafttypane og ko rl ei s dei er 

datert. (Etter F 1972) . Ein ser at ei rekke typologis ke element ( attri

butt) t il sa man dannar klare skille me llom typ an e . 

Kva nytt betyr så dei seinare s kaftfunna i hØve til denne k lassifiser:. 

inga, og til tidlegare probl em stillinga r og slutn ingar? 

Noe av det mest merkelege og interessan t e i d et g am le material et er til

hØvet me llom A1- og B -skaft. Dei er ulike på dei fl este punkt, og må 

tilskrivast heilt uli ke boges kytingstradisjonar . Båe sl ag s skaft var etter 

alt å dØmme I i kevel i bru k i Op pdal i fol kev an dringst id. Dei har båe 

skjeftespa lte f o r spiss med flat tange. Men liksom for å u nderstreke 

skilnaden i skafttype ned til minste detalj, er skjeftespal t a snudd ul ikt 

på skafta. 
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DATERING TYPE TYPOLOGISKE ELEMENT 
MATE· DIMENSJONAR FREMRE ENDE BAKRE ENDE STYREFJ0RER 
RIALE Lengd St. tjUknE St. tjukne Skjefte- Skjefte- Tverr- Form Spor av Lenqd 
Treslag ca .cm ca.mm bak I 'romfor feste surring! sni tt surring; surr ing midten? 

300 

A B Ikkje 70 ·75 8 -9 bak t. + • + 11-16 bjørk 
Eldre jernalder 

" Al Bjørk 66-70 6-8 b I fr. A + • - -,., 
600 

" Yngre jernalder A2 Bjørk 60-70-, 9-10 bl fr. O + - +1- (l8) 
1000 

Tidleg mellomalder ? Bjørk O 
1200 1 

" Sein mellomalder C Bjørk 58-65 9-12 b / fr. O - • + 15 -17 

Nyare tid Armbr. 
Bjerk 43-59 14 -17 framfor O - Il +1- 18'26 skoft -

170 0 

Fig . l 1b. T ypeskjema for pi leskaft frå Oppdal , etter Farbregd 1972. Ein

aste justeri nga ut frå nye f unn er at skafttype Al skaloppfØrast med 

lengd 63- 70 cm. 

Dessverre låg det i kkje fØre noen si kker kombina s jon med jerns p issa r 

fo r noen av d esse skafta. Mellom dei lause spissane med fl at t ange 

domi nerte imidlertid dei med b lad i same p lan som tangen ( 8 av 10). Det 

v a r d erfor sannsynl eg at s li ke spissar (vanleg kal la type R 540) sk rei v 

seg frå både Al - og B-skaft. Det var e l/ es nesten s ikkert at t o B-s kaft 

(F 1972: nr . 29 og 32 ) måtte ha hatt s lik spiss ( nr. 5, 9 e ll er 10) . 

Ingen Al -skaft h ad de tilhØrande jernspissar . (Skaftet n r. 19 hadde 

bei nsp iss ) . Al -skaftet nr . 31 viste spor etter jern spiss . Hadde Al-skafta 

hatt andre je r nspissa r en n B-skaft a? Jfr. F "972 s. 21 , 47. Skjefte

spalta sn ur som nem nt uli kt på dei to skafttypane. Ku nne det ha saman 

heng med spissar der tangeplanet snur ul ikt i høve til b ladet? (nr. 

11 -12 i F 1972 ). 

De n fullsten d ige pila (fig. nr . 11: 1) som i 1980 vart f u nnen ved LØpes

fonna v iser noe om dette. Skaftet har avslutning og tver r'snitt ba k som 

type Al, mang lar surr ingsspor etter styrefjØrer , har skjeftespalte 

snudd motsett av st renghakket, har største t ju kne 7 mm, er laga av 

bjØrk. - Alt dette er kjennet eikn for A1-typen, men ikkje B-t ypen. 

Berre p å eitt p un kt avv i k skaftet frå t id legare variasjonsgrenser for 

Al -type n: Leng da er 63,5 cm, medan dei t id legare kjente s kafta i gruppa 
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målte 66-70 cm. Typebeskrivelsen må altså justerast litt når det gjeld 

lengd. Skilnaden frå B-typen blir imidlertid berre større, og det er den 

som er spesielt vi ktig. 

Spissen (fig. 11 :la) som tilhØrer skaftet, har rombisk blad og flat 

tange (R 540). Dermed er det tilstrekkeleg avklart at dei to vidt ulike 

skaft typane Al og B har hatt same slags spissar. Om det skulle ha 

funnest noen tvil om at desse ulike skafta var i bruk samstund es, er 

den fjerna . 

I F 1972 (s.16, 21, 102) er tilhØvet mellom skafta Al og B samanfatta 

slik: B-skafta er tydelegvis karakteristiske for kyststroka, A1-skafta 

hØrer heime i innlandet. No veit vi at i Oppdal var de; båe i bruk, og 

hadde same slags jernsp i ssar. Dette er spissar med flat tange som elles 

nesten alltid fin st i innlandet. Tanken om at B-skafta er komne til 

bygda som handelsvare frå kysten blir ikkje svekka ved det ein no 

veit. Derimot er det rimeleg å tru at sp i ssar er skaffa og påsett i inn

landsbygda Oppdal, der det kanskje var vel så god tilgang på jernsaker 

som ved kysten. 

Kvifor skulle så ikkje skjeftespalta og bladet på spissen snu likeins på 

dei to slags skafta, dersom spissane vart påsett lokalt? Ei f orklaring 

kunne kanskje vera at dette hadde ulik betydning på skaft med og utan 

styrefjØrer. Al -s kafta har jo tydelegvis ikkje hatt fjØrer, slik som 

B-skafta . 

Diskusjonen om A- og B-skafta vil nok ikkje vera slutt på lenge en no . 

Dei to slags pileskafta gir eit skarpt glØtt av kulturkontra :9tar i folke

vandringstida . 

B-skafta blir etter alt å dØmme borte etter den ne tida, men A-skafta 

lever derimot vidare i yngre jernalder, som u ndertype A2. Kjennetei knet 

er fØrst og fremst hol i framenden for spi ss tan g e , til skil nad frå 

skjeftespalta på Al-skafta . Skillet er greitt, ikkje minst fordi det har 

direkte tilknytning til utvikling og datering av dei tilhØrande spi ssane. 

Problem får ein likevel når framenden man g lar på eit skaft. Andre skil

nader kjem heldigv is till egg, jfr. skjemaet fi g. 11 b . Vi k t igast er 

tjukna: 6-8 mm for Al, 9-10 mm for A2. 

Skaftet (fig. 11 :2) frå Vegskardet har bakre ende som A-typen, men er 

ufullstendig i framparten. Det viser i kkje spor etter styref jØrer . Det 

kan A2-typen ha, men normalt i k kje Al. Heller ikkje den ufullstendige 
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lengda 60,5 cm eller plasseringa av største tjukne viser kva for ei av 

undergruppene skaftet tilhØrer. Ut frå største tjukne 8 mm kan det 

derimot pl asse rast under A l-typen . 

Skafta til armbrØstpiler er like spesielle og markante i form og storleik 

som spissane er det. Som avslutning bak har skafta ei rett avskoren 

plate med (avrunda) firkanta tverrsnitt, ikkje strenghakk. Største 

tjukna er framfor midten, og er alltid større enn for noen av handboge

pilene, lengda mindre. 

Det ufullstendige skaftet (fig. 11:3a) frå LeirtjØrnkollen viser slike 

sikre kjenneteikn for armbrØstskaft. Det andre skaftpartiet som vart 

funne ca. 12 munna (fig . ll :4a) har så stor bevart tjukne (ca. 13 cm) 

at også det må vera armbrØstskaft. Fleire ting talar for at dei to funna 

er delar av same skaft. 

1. Kort fråstand mellom funnstadene. 

2. Skaftdelen 4a er ein framende, nettopp det partiet som manglar på 3a. 

3. Båe skaftpartia har tilstrekkeleg lik tjukne der dei skal passe 

saman . Jfr . tjuknekurven 4b-3b. (Brotflatene er for dåleg bevarte til 

å vise korvidt dei passar . ) 

4. Samansett utgjer del ane tilsaman eit komplett skaft med lengd ca . 

56 cm . 

Det er innanfor grenseverdiane (43-59 cm) som tidlegare er notert for 

armbrØstskaft. - Det rekonstruerte skaftet får ein tjuknekurve som er 

svært karakteristisk for sin type. Jfr. F 1972 pl . l0, nr. 102a - 107a . 

Dei nyfunne skafta passar altså godt inn i det tidlegare klassifiser

ingsskjemaet. Berre lengda på skaftet fig. 11: la fell så vidt utafor de i 

måla som tidlegare var notert. Materialet er altså litt for lite til at ein 

kan bruke grenseverdiar for dimensjonane aleine som absolutte typekri

teria. Tendensen i skilnadene mellom typane er likevel tydeleg . Klassi

fi seringsskjemaet synest påliteleg når ein kan kombinere fleire kjenne

teikn. 

I kor stort område utafor Oppdal er skaftklassifiseringa gyldig? 

Om funn f r å sven sk Lappland . 

Typeskjemaet for pileskaft bygger på funn frå Oppdal og delvis også 

and re fjellområde i SØr-Norge. Kor stort område kan det ten kast å 

gjelde for? - B-skafta frå eldre jernalder har nære paralleller i sØrskan-
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dinaviske mosefunn. Her kan ein altså t al a om ei n fellesnordisk type. 

I\loe tilsvarande veit vi ikkje om dei andre s kafttyp ane. 

Det er også eit tomrom i skjemaet, for tidleg mellomalder. Skaftfunn frå 

d enn e pe r ioden vil gi opplysn ingar om når og korle i s s kafta utvikla seg 

frå type A2 til C, og kva samanheng det er mel lom spi s sa r, s kaft og 

bogar på denne tida. 

på denne bakgrunnen er det interessant å vise til to fullstendige piler 

funne ved snØfonner i Kiruna-området lengst nord i Sverige, somrane 

1961-62. CLundholm 1976). 

Pila frå Låk tat jo kko stugan har tv ieg ga, spis sovalt blad med av sk rådd 

tangeavsats , tru leg frå sein vi kingtid . I ufu Iistend ig til stand veg spi ssen 

20 g. Skaftet er 66,5 cm langt og har største tverrmål 9 mm. ESakre 

ende er avflata og skrått utvida omkr ing eit U-fo r ma streng ha kk. Spor 

av fjØrsurring kan påvisast i ei lengd ca. 10 cm . - Dimen s jonane på 

dette skaftet li knar d ei frå yngre jernalder i Oppdal. 

Den andre pila, frå Kåppast jårro, har klØftforma spi ss med avsats, og 

veg 36 g. Andre opp lysningar om tangeforma, som kunne hjel pe med 

datering er ikkje oppgitt av Lundholm 1976. Og så i dette ti l fellet er 

I i kevel vi kingtid/tidleg mellomalder sannsynleg dat ering. - S kaftet er 84 

cm langt, ca. 10 mm tjukt. Bakre ende er avflata og s krått utvida 

omkring U-forma streng hak k , liksom på det fØ r st e skaftet. Spo r etter 

fjØrsurring er ikkje påvist. - Skaftet skil seg st erkt frå Oppdal ss kafta 

ved den store lengda. 

Spesielt interes sant er den l ike end ea vs lu tni n g a bak p å b åe s kafta. I så 

måte skil dei seg frå A 2-s kafta frå yngre jernald er i No rge. Derimot 

kan dei godt r ep resentere ei me llomfo r m mell om A 2 og C . Ein kan så lei s 

ikkj e heilt utelukke at det og så finst liknand e s k aft i SØr - Norge. Sp iss

ane er ik kj e heilt uli ke spi ssa r f rå SØr - Norge, men her er det altså 

detalj ar som ikkje f ramg år av publi k asjonen. 

Dei to funna har betydning for spørsmå l om utv ikling a av b ogen i 

vikingtid/tid leg mell oma lder. Den ulike skaftl engda v iser at bog ar med 

ulik lengd har vore brukt. Det same er p åp ei ka o r SØr- No r ge i yng r e 

jernalder CF 1972 5. 76 ). 

Pila f rå Kåppast j årro vi ser v idare at ein 
o 

tung spi ss 36 s apa ss som g 

kan v era kombinert med eit s k aft som er heile 84 cm lan g t . Sp issa r med 

hØg vekt treng derfor ik k j e n Ødvend ig v i s å ha samanhen g med kortare 
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skaft og kortare bogar, slik eg tidlegare har meint var sannsynleg . 

Jfr. diskusjon s.25 og F 1972 s.54, 76. 

I sin artikkel diskuterer ikkje Lundholm kva fol kegruppe dei to pilene 

skal kny tast til, og spørsmålet er vanskeleg . To tilhØve tilseier at dei 

helst er samiske: 

1. Samiske offerplassar nettopp i Lappland og frå tidleg mellomalder har 

gitt ei mengd funn av pilespissar. Materialet viser derved samisk 

bogejakt i området, i omlag same tid som dei to snØbrefunna skriv 

seg frå. 

2. Spissane til dei to pilene har nære parallellar frå dei samiske offer

plassane . Sern i ng 1956. 

Ein kjenner dermed både pilespissar og skaft som etter alt å dØmme er 

brukt av samar i vikingtid/tidleg mellomalder. Dersom det med tida blir 

funne skaft frå same tid i SØr-Norge, vil det bli interessant å under

sØke graden av skilnad/likskap i form. Det kan tenkast å gi nye haIde-

punkt diskusjonen om korvidt det har funnest samar så langt sØr som 

Dovre mellomalderen. Enno er det uvisst om samar og nordmenn har 

brukt såpass ulike pileskaft og om dei er eigna til diskusjon av slike 

spØrsmål. Det har Lapplandsfunna ikkje gitt svar på, fordi dei skriv 

seg frå nettopp det tidsrommet som i kkje er representert med skaftfunn 

i Oppdal. 

To tilhØve kan indikere at skafttypane frå Oppdal ikkje er representa

tive for heile SØr-Norge ein gong : 

1. eldre jernalder var heilt ulike skafttypar i bruk samtidig (Al- og 

B-skaft). Sjøl om dei etter alt å dØmme tilhØrer henholdsvis innland 

og kyst, opptrer dei side om side også innan eit lokalområde som Opp

dal. 

2. I yngre jernalder viser pilespissane lokale skilnader mellom fjord- og 

innlandsbygder (Hofseth 1980). 

- Det vil derfor ikkje vera uventa om lokale tradisjonar til ein viss grad 

har gitt ulike skafttyper til same tid innafor SØr-Norge. Skafta som 

hittil er funne i Jotunheimen og Les ja har imidlertid ikkje vist særleg 

tydelege avvik frå mønsteret i Oppdalsmaterialet. Jfr. F 1972 5.137, pl. 

12 og 14. 

Dei to funna frå Nord-Sverige viser at tapte piler kan vera bevart i 

snØfonner mange stader omkring i Skandinavia. Det skulle derfor vera 
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gode sjansar for å auke materialet av pilefunn ein god del etter kvart, 

ved meir systematisk leiting - om somrane blir ekstra varme. I så fall 

kan ein avklare betre kor almengyldige pilegruppene frå Oppdal er. 

Funnfordelinga . 

I det fØregåande er omtala visse mønster i korleis ulike pilefunn fordelte 

seg geografisk innafor Oppdal. Korleis er tenden sen i fordelinga av dei 

nye funna? 

Eit markert trekk ved funn i fonn er var overvekt for eld re jernaiders 

piler i hØve til yngre jernalders. To nye funn frå eldre jernalder, og 

ingen frå yngre, ' forsterkar denne kontrasten. To funn frå yngre jern

alder kom dessutan utafor fonner i SØrfjellet. Dei gir samtidig yngre 

jernalder der enda ster ka re overvekt samanlikna med hi s t orisk tid. To 

spissfunn frå eldre jernalder uta nom fonner i SØrfjellet viser at peri

oden no er bra representert der også (4 funn). SØrfjellet er da kome 

opp i 22 funn frå eldre jernalder, medan Austfjellet har 6 som fØr. 

Formskilnader mellom Al- og B -s kaft er omtala tidlegare. Dei hadde 

også ulik spreiing. 

Al-skaft: Austfj e llet 5, SØrfjellet 11 (+ 2 nyfunn). 

B -skaft: Austfjellet 5, SØ r fjellet 1, utan nye funn. 

Fordelingsskilnaden er forsterka. 

I Austfjellet ha r histo ri s k tid med 3 nyfu n n i till eg g til 38 frå fØr auka 

kontrasten til jernalder (19 funn som fØr). 2 av nyfunna er frå utafor 

fonner, og tyder på at den s ke ive fordelinga ikkje berr e s ky ldest 

fei I kjelder/utvalgsmekanismar i sjØ lve fonnene . 

Ti I saman bl i r det ei mar kan t styr k i ng av t endensar som var tydelege i 

den tidlegare f un nforde l inga . Og d et se r ik k je ut som d et er nemnande 

ubalanse i det nye funntilfan g et hell er: Fu nn f r å eld re jernalder er 

auka med 4 (fØr 34), yngre jernalde r med 2 (fØr 16 ), hi stori s k tid med 

3 (fØr 46). 

Ein kunne imidl e rtid ha v enta e ldre jern aiders f u n n f rå Austfj e llet (fØr 

15), da 4 k om frå S!1lrfj ellet (fØr 18). Fu n na SØrfjellet e r totalt au ka 

med 6 (fØr 34 ) , i A ustfjellet med 3 (fØr 57). Meir s keivt er det med 6 

nyfunn (fØr 21 ) utafor fonner, mot 3 (før 75) i f on ner. Men i og med 

at det er spes ie lt fonnene som k an gi s k e i v t u t v a lg av den f aktiske 
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fØrekomsten , blir denne ubalansen snarast ein fordel i fordelingsanalysen. 

Alt i alt har dei nye funna sterkt understreka representativiteten i det 

tidlegare materialet, når ein ikkje tenker på den feilkjelda som fonnene i 

seg sjØl representerer. 

T estr esu ltat i samanfatning. 

Både tidlegare klassif isering og fordeling av funna verkar representa

tiv, sett ut frå nye funn. Det er imidlertid ein påfallande mangel i 

materialet. Det gjeld skaft frå tidleg mellomalder og også yngre jern

alder . Funn frå desse periodane ville gi viktige opplysningar om utvik

linga av bogeskyting og andre kulturhistoriske tilhØve. Samtidig er 

funnmangelen kanskje den viktigaste indikasjonen på at i fonnene skjer 

eit utvalg av funn som smel t a r fram/blir bevart. Dette tilhØvet antas å 

ha tilknytning til klimahistorie. 

Lausfunne spissar utafor fonner gir kontroll på fØrekomsten i fonnene. 

Dei klare tendensane som da blir bekrefta, må ha kulturhistoriske for

klaringar . 

Det er hypotesa r om klimautvikling og fangsthistorie som blir nærare 

granska og testa i det fØlgande . 

SnØfonner og klimahistorie . 

Al le tilfella av tid smessig over- eller underrepresentasjon i framsmelta 

funn kan forklarast ved overflatesmelting , om ein ten ker seg fonnene 

utan rØrsle. Noen tilfelle er forklarleg ut frå mogleg sig og stadig 

transport ut av fonnene. 

Den fØrste forklar i nga er altså enklast og mest dekkande, og derfor 

sannsynl eg . Mot den andre forklaringa kan det fØrast fleire uli ke argu

ment. Men ein kan likevel ikkje utelukke ein meir komplisert kombinasjon 

av desse to mulighetene. - Hovudforklaringa bygger stort sett berre på 

varierande vekst og nedsmelting som årsak til ujamn funnfordeling på u

like tidsperiodar. Da blir det tale om endringar i klimautviklinga gjen

nom tidene. 

Storlei ken på ei f onn er truleg mest avhengig av sommartemperaturen, 

mindre av snØfallet om vinteren . Vinden gjer vanleg vi s at berre ei av-
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grensa mengd snØ blir lagt opp i fon n en e . Endra tendens vindretning 

kan imidlertid ten kast å ha ein v is s påverknad. 

Dersom ein ser sommarvarmen som hovudfaktor for utvi kl inga av fonner, 

kan ein trekke visse slutningar om klimaendringar ut frå pilefunna i 

fonner. 

Korl eis stemmer så sl i ke slutni ng ar med det generel le bildet ein har av 

kl imahistoria dei siste 2000 åra? 

Visse hovudmØnster klimautviklinga sy n est etter kvart å vera fastlagt. 

Men mye er framl eis uklart, og datagrunnlaget er ofte varierande og til

feldig . Jfr. Salvesen 1979, s. 172-3. Det er spesielt H.H . Lamb som har 

stilt saman ulike kjeldegrupper og utforma det oversynet ein har (Lamb 

1982). Mot dette grunnlaget kan ein jamfØre det som fonnfunna synest å 

fortelle om skiftande klima. Disku sjonen i det fØlgande er gruppert etter 

tidsrom. 

- Romersk jernalder, ca . O - 400 e . Kr. 

Det er enno ik k j e gjort pilefunn som er eldre enn slutten av denne 

perioden. Arsaka kan vera at det var fØrst da at snØfonnene tok til å 

vekse og konservere piler. så fall må klimaet i tidlegare del av 

perioden ha vore varmt. Jfr. F 1972, s.10 og 95 . 

Ut frå ulike andre kjelder har ein kunna på vi se ein slik klimasitua

sjon (Fægri 1970 s .433 , Hafsten 1981, Lamb 1982, s.157) . 

- Folkevandringstid, ca . 400 - 600 e.Kr. 

Frå både Aust- og SØrf j el let e r d et eit påfa llande stort materiale 

frå denne ko r te peri od en. Fon n ene har tyd elegv i s vore i stadig v ekst. 

Det må vera eit u ttry kk f or at somrane vart stad ig kjØl egare . - Ei 

klimaforverring s y n est å verc;l god t dokumentert frå anna hald . ( Refer

ansar under fØrre peri oden). 

Merovi nga r ti d , ca. 600 - 800 e . K r. 

Manglande fu n n frå fonnen e kun ne tala imot v ed varande tem per atursen

king . Noe s li kt ka n ein likev el ik k je slutte , fordi det utafor fon nene 

nesten ikkje er pi lefun n hell er. Funna gir a lt så ingen klimaopplys

ningar i dette tilfel let. 

- Vi kingtid, ca. 800 - 1000 e .K r . 

Fonn - funna frå perioden er p åfall ande få i hØve til fu nn a utanom. Det 

kan tyde på stab i l ell er au k ande va rme og smelting. Men pil er som 

eventuelt vart oppsam la på den ne t id a k an også h a smelta fram att og 
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gått tapt i ein påfØlgande, v arm per iode. 

Ell es sy nest det som v i k ingtid a v ar e i n re lativt v arm per iod e, men 

ustabil. (Fæg ri 1970, Lamb 1982 , 5.162- 4 . ) 

- Tid leg mellomalder, ca . 1000 - 1200? 

Samanli kna med perioden etter på er dette tid s r ommet svært fattig på 

fonn-funn. Ut afor fonnen e er det ei n v i ss funnfØrekomst. Det må ha 

v ore så v armt at fonnen e i k kje vo k s og samla opp pil er , kans k j e 

varmt nok til at eldre snØl ag og pileinnhald vart redusert. 

Anna datamateriale v i se r klar t at tid leg mellomalder fram til ca . 

1200 var ein v armeper iod e . (Lam b 1983,5.163-173). 

- Sein are mellomalder og nyare tid, ca. 1200? - 1700 e. Kr. 

I Austfjellet vart det bevart ei mengd pi ler frå d en ne tida i fonnene 

som altså var i vekst. Som ran e vart stadig kaldare - det må vera år

saka . 

Atter er det pent samsvar med det ein ell es veit om utvi kl inga: Om

k r ing 1200 skj er ei endring mot k jØlegare klima. Trass i ein del 

ski fti n g ar le ier tenden sen f ram mot Ilden ves le istida" omkring 1700. 

Mellom man g e andre haldepu n kt ser ei n dette av aukande omfang av 

drivis i Nord - Atlanteren og b r efram stØt i Noreg. (Salvesen 1979, 

5. 172-3, Lamb 1982 , 5.178- 230.) 

- Vår t id, 1900-talet. 

Fonnsmeltinga i v år tid er så p ass omfattande at islag og piler som har 

halde seg intakte i 1500 år, gjen nom t id leg are varmepe r iod ar, no kjem 

for dagen. Det s kulle tilseie at somrnarv armen på 1900-talet har vore 

relativ hØg samanli kning med ti d legare delar av det aktuelle tidsspen-

net. Sp es ielt må slutten av 1930-åra ha vore uvanleg varm. 

For dette tid s r ommet ha r ein sjØ lsagt alt øns kel eg datamater i ale om 

den faktis ke klimasitu asjonen . FØrste halvdelen av 1900- t alet hadde ei 

markert temperatu rstigning, med ei n topp omkring 1940. (Lamb 1982, 

s. 247 -251). - Seinare har utvi kli n g a snudd noe. Om dette er eit varig 

omskifte, vil det b ety mindre sjansar fo r at piler f r aml ei s ska l 

smelte f ram. Og d et kan bli lite hØve til å g jera funn og observa

sjonar som i 1980. 

FØrekomst av piler i fonner v i ser altså eit påfa llande g odt samsvar med 

større temperatu rsv ingnin g ar d ei s i ste 2000 åra, sl ik ei n kan anta frå 

and re k j elder . Det gir snØf onnene ei klimahistorisk betydning som 

truleg ka n utn y ttast i st Ørre grad en n d et som en no er f orutsett. 
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Jakt i Austfjellet og jakt i SØrfjellet: Kva skilnad er var det? 

Det er eit stort materiale av pilefunn frå både Austfjellet (60) og SØr

fjellet (40). båe områda har det vare drive jakt i tidsrommet ca. 

300-1700 e . Kr . Dei aller fleste funna er gjort i område 1200-1800 m o.h. 

I det alt vesentlege var reinen jaktviltet. 

Funn innan enkelte tidsperiodar fordeler seg markert ulikt i aust og sØr 

sjØl om ein tar omsyn til feilkjelder. Nye funn berre forsterkar skil

nadene. Bogejakta har hatt skiftande omfang i dei to områda frå tid til 

tid. Kva årsaker kan tenkast å ligge bak? 

FØrst kan ein spØrre om grunnlaget for jakt er samanliknbart i dei to 

områda. Spørsmålet er komplisert, og kan ikkje diskuterast skikkeleg 

her. Ein kan i alle fall gå ut frå at same reinstammar har trekt mellom 

dei to områda. Elles er det eit interessant faktum at frå den eldste tida 

med pilefunn her - eldre jernalder - er det omlag like mange funn i båe 

områda: 15 i aust, 22 i sør. Seinare endrar tilhØvet seg drastisk. 

Funnområdet i Austfjellet ligg nærare busettingskjernen i bygda . Kanskje 

avspeglar det seg i funna frå eldre jernalder. Med eitt unntak er B-skaf

ta konsentrert ti I dette området. Storparten av A l-s kafta er derimot frå 

SØrfjellet. B -skafta er rekna som handel svare frå kysten, medan A l-skaf

ta synest å hØre heime i innlandet. Kontakten frå både SØrfjellet og 

Austfjellet til kysten antas å ha gått via Sentralbygda. Innslag frå 

kystkulturen ville då lettare nå Austfjellet enn SØrfjellet. 

I yngre jernalder er funnprosentane: Aust 25%, sØr 75%. I historisk tid 

har aust 91%, sØr 9%. Kva tid kjem dette omslaget? Tabellen fig . 2 viser 

ikkje situasjonen i tidleg mellomalder, men da var fordelinga: Aust 3 

funn (75%), sØr 1 funn (og resten av bygda 2 funn). Trass i at dei er 

få tyder desse funna på at skiftet kjem mellom vikingtid og tidleg 

mellomalder . 

Kva ligg i denne endringa? Har jegrane skifta jaktmarker? Er det blitt 

mindre rein i sØr? Har fangstmåtane endrast? 

Det er det siste spØrsmålet som kan vera enklast å diskutere nærare. 

Grunnlaget for å sjå pilefunn i hØve til dyregraver er no betre enn tid

legare. Jfr. F 1972, s . 90-91. For SØrfjellet ligg det fØre eit oversyn 

som viser ein del nytt. (MØlmen 1978). Frå Austfjellet er det meir til

feldige opplysningar (ØK-registrering og arkiv), men eg trur utbreiings-
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bildet i hovudsak er saman liknbart for aust og sør. Fig. 12. 

Ein markert kont r ast er at nes en a lle dei murte dyregravene f inst vest 

i SØrf jellet, medan dyregravene utan muring ligg for det meste nede i 

da lar og skogsområde. I Austfjellet er det li kevel store dyreg r avssy ste m 

ved skoggrensa i kanten av fjellområdet. Desse har i k kje muring. Vi k

tigaste grunnen ti l skilnaden i byggemåten synest k lar: Murin g er 

brukt i hØgfjellet der det er steingrunn, men derimot ikkje på lågare lig

gande stader der det er rimeleg jordsmon n å grava i. Avstiv in g av 

jord vegga ne med treverk var også let tast å få ti l d er d et var nær 

til gang til skog. 

Bortset t f r å 2-3 mu r te dy regraver i S iss ihØa ved Kri ngso ll en , er det 

i k kje kjent dyregraver in ne i sjØ lve Austfje ll et . Det har trul eg mye å 

gjera med landska pet, som her er åpna r e og slak kare i formene. Det g ir 

ik kje så faste leieliner og trekkvegar for re inen, og derfor dår legare 

fØresetnader for dyregraver . 

Dyregraver var lite utforska fram til s is t e t iåret, og t idfestinga av de i 

u k lar. No skjer d et mye på dette fel t et. 

I delar av svens k Norr land er store me ngder dy r egraver b li t t systema 

t isk reg is t rert , noen er 14C-datert. Det er påvi st at fa ngstmåten var i 

b r uk f rå ca. 2000 f. Kr. til ca. 1600 e.Kr. Innafor det te lange tidsrom

m~t er det e i g r uppe dateringar som konsent re r er seg til vikingt id. 

Sær leg er d esse da eringane knytt t il s to re fangstsystem nord for 

I nd a lsalven. Dei bli r sett som uttryk k for ein markert e kspan sjon i 

fangs ta kt iv iteten i v i kin gt id og t idl eg me lloma ld er. (Sel inge 1974 , s. 33-

34) . 

I SØr-Norge har E. K. Ba r ths omfattande u ndersØkinga r gi kk ei re k ke 

d atering a r, ca. 50 inntil 1982 Barth 1982 , 5.25) . Dei viser ei li knande 

t idsmessig spreiing som dei svenske, også her med ei n konsentrasjon i 

tid leg mel lomalder. Massefangstanlegget på EinsethØ ved Rondane er 

svært godt datert (ved 4 trep røver frå s t olpe r esta r ) til tida ca . 900-

11 00 . Eit anna stort anlegg i Verkilsda lsbotnen i Rondane har ei meir 

usikker datering til ca. 1000-t alet. (Barth 1977, s.28 , 65). Ei fangstgrav 

i eit s tort system i Grimsdal en , med t ufter og v ikingtids gravfu nn i 

nærle iken, er datert til ca. 1000-1200 e.Kr. 

Det er elles i Rondane-området ei rekke dyregraver med mur ing som t il

hØrer t ida ca. 1000-1300. (Barth 19795. 140,146; 1981b s. 155; 1983 
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i Oppdal. Grå parti: Snaufjell hØgre enn 1000 ro o.h. 
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s. 25 ). Eit anl eg g av e lggraver i Storelvdal h ad de godt b ev art tremater

iale frå siste bruk c a. 1500 e. Kr. Det viste også e in e ld r e aktiv itets f as e 

ca. 1100-1 200 e.Kr. ( Barth 1981a, 5.292-3. ) 

Ved Dysttjern i SØr-Odal er ei e lgg rav i eit s ystem datert til ca. 1000-

talet e.Kr. (Nakkerud 1980 s.229 ). 

Dateri ngar på dyregraver gje ld i noen til f ell e s is te bru ksfase på eit 

anlegg, utan at ein kjen n er til om - og ko r lenge - dei va r i bruk ti d 

legare. Trass i denne fe ilkjelda tyder e in se r ie d ater ingar s terkt på at 

det i tid leg me llomal de r var e it op p s ving i bruk av d yregraver, og sær

leg av store fan g stsystem . 

Dyregravene i Op pdal e r i kk je daterte. Ut frå ten d e nsen idate ringar 

frå andre område er det likev e l gru n n t il å tru at dei for ei n stor de l 

er frå mellomalderen . Dersom dette held st ik k, kan det bli g od meining 

fordelinga av pilefunna. 

SØrfjellet vart d e i talri ke p ilesp issfu nna frå vikingtid ette r fø lgt av 

funnmangel frå tidl e g mell oma lde r og h ist or is k tid i d et he ile. Det e r 

nærliggande å tru det er oml eg g ing til dy r eg ravfan g s t som er fork la r

inga. Sær leg ville det s tore fa ngstsys t emet i om råd et v ed Gåvålia sØr 

for Kongsvoll ha stor innverknad på jakta i SØrfjellet. Det kon t ro ll erte 

det viktige reinstrek ke t au s t-ves t d er Dri v d alen sluttar og lar seg 

passere . At det var tale om fang s t i stor stil! vi se r den lange li na av 

dyregraver som held f r am meir ell er mind re s amanhengand e mil etter mil 

sØrover heile Dovrefjellet. 

Det er langt ti I g a r d sb u set nad f r å fjello mrådet he r . Båd e de r for, og 

fordi fangsten har vore så omfa ttande og arbeids krevand e, er det 

naturleg å rekne med spes iali s erte fang s t fol k som b ud d e h e r oppe og 

hadde f an g s t e n som nær ing . Gravfunna med fang stmann s u t sty r på 

Allman n s randen ( sø r Au s tfj e llet) og mell om Kongs voll og Gå v å lia, v iser 

at det var slik alt i vikingtid a. (F 1972, s. 92 . ) I Vå r s t igen er det også 

to gravhauga r frå jernalderen . Det er neppe noe anna enn høgf je ll sja kt 

som er bakgrun ne n for dei he ll e r . 

på Ves le- Hje rkin n midt op på Dov refje ll et er d et u tg ravd ei hu stuft som 

er mynt-datert til ca. 11 00 . De t vart fun ne fl eire hes t esko, dela r av 

kleberkar , flei re vevlodd , eit nå lebryne, ei n grytes kjerd ing , eldstål -

og 3 pilesp is s a r . To av piles pis s a ne har s å små og sma le bl ad a t dei 

helst må rekn ast som v å pen p ilesp issa r, men d en t r ed je har b r e itt, gjen-
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nombrote blad. Nålebrynet og vevlodda tyder på at det har vore bufaste 

fol k her, den eine pilespissen viser til fa ngsterverv . At huset hadde 

funksjon som se lehus, er kanskje dei to små våpen pilespissane vitnemål 

om. (Der mye fol k ferdast, var det bru k for våpen). Ut frå det vi veit 

idag, var det kans k j e like så mye fangst som husdyrbruk som var 

driftsgrunnlaget for denne tidlege fjellstua. Jfr. Hougen 1944. Det store 

fangstsystemet ligg berre ca. 1 km unna. 

Dyregravssystemet ved Albusætra lengst aust i Austfjellet ligg også 

milevis frå gardsbusettinga både i Oppdal og p å Kvikne. Ein skal vel 

i kkje sjå bort frå at det også her har vore busetting i fjellet. Ca. 15 

km lenger SA i eit liknande område, i DØlia, er det funne ei fangstmanns

grav frå 600-talet. (Hougen 1947, s . 218.) 

Fonnene i Austfjellet som har gitt så mange funn frå mellomalder en, ligg 

rimeleg n ær bygda. Her ha r ein halde fram med bogeja kta som fØr, 

helst som sesongprega attåtnæring ti I gardsdrifta. Dette siste må ein 

kanskje omvurdere dersom det også j Austfjellet eventuelt skulle finnast 

fangstmannsgraver , tufter eller store dyregravssystem. 

Samanfatning. Nye p r oblemstillinga r . 

Funn av pileskaft i seinare år både i Oppdal og i Nord -Sverige tyder på 

at det framleis kan vera eit omfattande pilemateriale i snØfonnene omkring 

i Skandinavia. Det gjeld å vera medviten om dette tilhØvet, og gå aktivt 

inn for å leite ved fonnene når det har vore varme somra r og stor ned

smelting. Dersom tendensen til kaldare klima etter 1950 held fram, blir 

kanskje sjansane til dette små. 

Pilefunna frå fon n en e har ei skeiv fordeling tidsmessig. Det synest 

klart at det har skjedd eit utvalg ettersom korleis fonnene skiftevis har 

vakse og smelta ned. Funngruppene frå fonnene avspeglar derfor store 

trekk i klimautvikl ing a sia eldre jernalder. Utf o rs king av snØfonner og 

funn derifrå vil også kunne gi klimahistoriske opplysningar. 

Eit interessant spØrsmål er om spissar av tidlegare framsmelta piler kan 

vera bevart under markflata nedafor fonner. så fall skulle varme 

periodar med nedsmelting bli overrepresentert i sli ke funn. 

Dei nye pi lefunna i Oppdalsfjella , både ved fonner og utafor, viser at 

materialet tota lt er relativt påliteleg når det gjeld tend ensar i g eografisk 
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og tidsmessig fordel ing. Det er kulturh istoriske r ealitetar som kjem til 

uttrykk. Pi lefunn frå sØrnorske fjellområde er såpass tal r i ke at ein kan 

ta opp og belyse mange problemstil li ngar tilknyt ning t i l fangst og 

utnytting av fjellet, s l i k t .d . HØigård Hofseth har gjort (1980) . 

Den markerte skil naden me llom A1- og B -skaft som vart brukt samt idig 

fo l kevandringstid , er eit uhyre interessant s ignal om at det i el dre 

jernalder gjorde seg gjeldande to ulike kulturt rad isjonar i Norge, kn y tt 

til innland og kystområde. Kan d enne motsetn inga etterspor ast i an na 

mater ia le? Og kva er bakg r unn en og f ork laringa? 

I SØrfjellet i Oppdal skjer det ein brå nedgang i pi lefunn frå over gan

gen vi kingtid/tid leg mellomal d er. Fork laringa k an t en kast å vera ein 

overgang ti l dy r eg r avf angst. Det blir avgjerande å finne ut om store 

fangstanlegg i fje ll om r åda v erkeleg har ei t mar kert oppsving på d enn e 

tida. Særleg er det v i ktig å datere det st ore systemet t vers over Dovre

fjellet. Samanhen g an me llom fØ rekomst av dyreg r aver og p ilefunn bØr 

vidare testa st i andre fje ll strØk. Dersom ein slik ove rg ang frå bogejakt 

t il dyregravfangst er mei r generel l, kva er så den samf unnsmess ige 

ell er Økonomiske bakgrunnen for d et? Kva betydning hadde det even t ue lt? 

Jfr . Nakkerud 1980 s . 233. 

Her er peika på noen spørsmål, fle i re er nemnt j F 1972. I an dre område 

vi l sikkert andre p r ob lemstill ingar kunne vera aktuel le . Eit vi ktig poeng 

er n ettopp dette at pilefunn eig na r seg så g od t til ana lyse av v isse 

ku lturhistor iske til høve . 



Fig. 13-14. Pileskaft og tilhØrende spis s laus framanfor, sl ik dei vart funne ved nerkant av 
LØpesfonna 3.9.1 980 . Nr. T 20101 . Jfr. f i g. 9, 1 1 :1, 18 og katalog. 

""" -' 



Fig. 15- 16. Pi l eskaft funne v e d e i n fli k av ei 
Nr . T 20 10 2 . Jfr. fig. 10, 11 : 2, 18. 

Vegskardet 4.9.1980, nedafor fonnkanten. 

~ 
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Pilefunn innkom n e frå Oppdal sfjella 1973-82. Katalog. 

Fig. 17 Spiss av jern. L. 13,9 cm. Bev. v e kt 18 g . 

T 19277 F. 1973 oppe i NA -s kråninga av SnØhetta, ca. 2000 m o.h . på 

grensa mellom Dovre og Oppdal kommu n e , i ur ved stig e n mellom 

Gamle Reinheim og Stortop pen, ved eit rute d ele, ca. 50 m frå 

ei snØfonn. F. av Per Johansen, Oslo. I nnl eve rt via Universi 

tetets Oldsaksam ling. 

Fig.ll:l Spiss av jern. L. 16,2 cm. Vekt 28,8 g . 

T 20101a Den hØ rer til skaftet nr. la, og låg ca. 20 cm framfor dette, 

mellom steinar nedafor kanten av LØpesfonna. 

Flg.ll:la Skaft av bjØrk. Trass i at skaftet var avbrote i 4 delar, 

T 20101b er det fullstendig i saman sett tilstand. Bakre del er noe opp

tært, og bevart tjukn e her mind re enn opp havel eg . L. 63,S cm. 

Bev. vekt 6,4 g. 

Skaftdelane låg i rett rekkefØl g e bak spissen nr .1, ca. 1 - 2 m 

nedafor ned re kanten av LØpesfon na , ca. 1700 m o.h. Fig.13-14. 

F. 3.9.1980 av Oddmunn farbregd . 

Fig.ll :2a Skaft av bjØrk, ufullstendig i fremre ende, men elles godt 

T 20102 bevart. Bev. lengde 60,S cm. Bev. vekt 5,0 g. 

Skaftet låg på avsmelta steingrunn ca. 1,5 m nedafor ein liten 

flik ( i Øv r e del) av ei fonn oppe i SV -s kråninga av Vegskar

det nær SnØhetta. Fig. 15- 16. Fonna er den n es t austlegaste 

av 4 fonner ved sida av kvarandre . F. 4 . 9.1980 av Oddmunn 

Farbregd . 

Fig.ll :3a Skaft av bjØrk, morkent og i 4 delar. Saman sett mål er del 

T 20103 til saman 43 cm. Bev. v e kt 13 g. Fremre ende (med hol til tan

gen på spissen) synest å mangle. 

S kaf tdelane låg innafor eit ' ca. 2,5 m vidt område i bekkesiget 

ca. 15 m nedafor kant e n av fon n a på NA-sida av LeirtjØrnkollen. 

F. 7.9.1980 av John Reidar Ekrann, Jon I.Rise og Oddmunn Far

bregd. 

Fig.l1 :4a Del av skaft av ubestemt treslag, dårleg bevart, i 4 samanhØr

T 20104 ande bitar. Tydel e gvis fr amenden av e it skaft. Bev . lengde 

14,0 cm. Bev. vekt ca . 4 g. Det s yne s t å v e r a den manglande 

delen av skaftet 3a. S kaftbitane låg s amen eit par m nedafor 

nerkant av fonna på NA -s ida av. Le irtjØ rnkol le n , i same parti 

som nr. 3a. F. 7.9.1980 a v John Reid a r Ek ran n, Jon I.Rise 

og Oddmunn Farbregd. 
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Spiss av jern. L. 17,4 cm. Vekt 26,4 g. F. 1957 ca. 2300 m 

S for toppen av GammelsæterhØa, ca. 1350 m o.h. av Oddmund 

SkjØtskift. 

Spiss av jern. L. 19,4 cm. Vekt 44,4 g. F. 1981 i ei steinur 

ca. 1460 mo. h., rett N for toppen av Vesle NystuguhØa av 

Age Gotheim . 

Spiss av jern. L. 18,4 cm. Bev. vekt 38,0 g. F. i 1981 ca. 

500 m N for TythØtjØrna, ca. 1650 mo. h. ved stigen nordover 

til Storbu kktjØrna av Anne Grethe Hoelsether. 

Spiss av jern. L. 13,4 cm. Vekt 23,3 g. F. ca. 1967 i Loskar

det, i SA-hellinga frå SissihØa, ca. 1500 mo. h. av Sigurd 

Hoel. 

Fig. 9 Spiss av jern. L. 18,5 cm. Vekt 72,3 g. F. 1980 på N-sida av 

T 20199 LeirtjØrnkollen like oppunder toppen, ca. 1650 m o.h. av 

Harald O. Loe. 

Treslag piles kafta er bestemt av Roar Sæterhaug 1983. 



• .. 
Fig. 17. Pilespiss funnen i 
skråninga av SnØhetta 1973. 
Nr. T 19277. Jfr. katalog. 
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Fig. 18. Foto av pileskaft 
fig. 11:1-4. (T 20101-04). 
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S EISMISK REG ISTRERINGSU TSTY R I MARIN ARKEOLOG IEN 

UtprØving av utstyr i T ron dheimsfjo rden 1981 og 1982 1) 

Av Jørgen Fastner og Kal le Sognnes . 

BAKGRUNNEN 

For å kunne beskytte våre undersjØis ke ku lturminner er det n Ødvendig 

at de blir registrert. Dette er en st or og vanske l ig oppgave, som det 

imidlertid blir stadig mer påt rengende å få gj ennomfØrt. Interes sen for 

havets ressu rse r h ar Økt betydelig i seinere år, samtidig som et Øken de 

antall sportsdykkere tilbringer stadig mer t id i v an n et. 

Kulturminner under vann r egistreres van ligvi s gjen nom tilfeldige funn 

som blir gjort av fis Kere eller sportsd y k kere , ved sand og gru st ak eller 

ved undervannsarbeid i havn eområder. Bare unnta ksvis blir d et d r evet 

systemat is ke letinger. De foregår som regel med dy k kere langs li n er og 

med utlagte me r keblåser . S li ke undersØkel ser er tid krevende og fordrer 

mange dykkere. De bli r dermed forhol dsvi s kostbare. 

Stadig Økende krav til si kkerh eten for dyk k ern e gjØr også at denne 

registreringsmåten i kke kan benyttes i stØrre områder . Her må moderne 

elektronisk u t st yr t r e stØttende til. 

I lØpet av 1981 og 1982 gjennomfØrte Arkeo logisk avde ling og Mar inarkeo

logis k utvalg, Trondheim (M A UT) en ser ie f orsØ k med elektroni sk 

utstyr som det kunne være aktuelt å benytte i mar ina rkeologi sk sammen

heng. ForsØkene s kj edde i samarb ei d med Institutt fo r konti nentalsokkel

undersØkelser (I KU) i Trondheim. I K U har i fl ere år drev et havbun n s

undersØkelser i tilknytning til o lj evi rksomheten på konti n entalsokkelen, 

og er i besittelse av nØdven d ig u tst yr og ekspe r ti se på d ette feltet. 

Formålet med undersØkel sene ble dermed å p r øve ut om det utstyret I KU 

har også er anvendelig for marinar keo log iske f ormå l. 

To undersøkel sesområder ble valgt ut: en del av T ron d heims havneom

råde og et område ved Agdeneset ytterst i T ron dheimsfjo rden (fig. 1). 

UTSTYRET 

Til undersØ ke lsene ble anvendt penetrasjon se kkolod d , sid esØkende sonar 

og posisjonsmåleutstyr. Utst y ret bl e mon t ert ombord p å M/F tl Maarf j ell tl , 

en ombygd bil fe rge som eies av Dr au g en Froskemanns k lubb i Trondhei m. 
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Ekkolodd et . 

Det ble benyt tet et penetras jonsekkolodd av t ypen Ore med frekvens 

3 ,5 kH z og ma ksi mumseffekt 10W. Anl egget bestå r aven 120 kg tung 

lI sv ingerIl som senkes 1,5 m ned i vannet. Fra svingeren sendes de 

refl ekterte signalene v idere til en skri ver (EPC typ e 3600). 

Et vanlig ekkolodd gir informas jon om av st anden fra overflaten til hav

bunnen. Det kan og så påvi se større gj en st and er som ligger på havbun

nen, men i kke d et som måtte være b eg r avd i den. HØyfrekven te ekkolodd 

gi r god reg istrering av havbunnens topog r afi I men s lavfrekvente ekko

lodd kan fo r telle mer om havbu nnens sammensetning. For å kunne 

regi st re r e h av bun n es innhold er det nØdvendig med spesielt lav frekvens . 

Dette blir benyttet penetrasjonsek ko lod d ene. En g jenstand som er 

begravd havbunnen vil kun n e påvi ses d e r som den er av et annet 

materiale enn omgivelsene og samtidig har en v iss u tstrekn in g . 

Penetrasjon se k ko loddets opp lØsni ngsevne er avhen g ig av frek vensen, 

samt forholdene mellom svingerens hastighet ove r bu nnen og intervallet 

mellom de utsendte lydb Ølg ene. Normalt ka n man i k ke regne med å spore 

gjenstander som er ko r t e re enn ~ m. LydbØlgenes evne til å trenge ned 

havbunne(l er avhengig av bunnmateri a lets kosist ens . Avhengig av 

hvi I ket utstyr som benyttes, kan man v ed IIblØt li bunn oppnå rundt 10 

m penetrasj on . Som vanli g e ekkolodd b es k r iver penetrasjon se kkoloddet 

dybde og bunnforhold i en smal se kto r under fa r tØyets sei llinje. For å 

kunne de kke store om råder er det d er for nØd vendig med man g e parallelle 

seillinjer , jfr . fig . 2, som viser fo rskje ll en i v i rkeområde mellom ekkolodd 

og sidesØ k en d e sonar. 

SidesØkende son ar. 

Ved Agdeneset ble det benyttet en sidesØkende son ar av typen Klein, 

modell 400 med arbei d sfrekvens 100 kHz. Sona ren best år aven trans

ducer eller "fisk ll f o rmet som en torp edo. Den slep es u n d er v annet etter 

fartØyet. De reflekterte s ignalene fØ r es gjennom kabel til fartØyet, der 

informasjonen sk r i v es ut som et bil d e av havbunnen. 

Denne typen sonar kan lI se lI til s idene u nde r vannet (j f r. fig . 2) og gir 

et aku stis k bilde som er avhengig av h avbunnens refl eks jon sevne. Det 

s kapes på d enne måten et b ilde av topografi en og b un nmat er ia lenes fys

iske egens kaper. Kva li teten av bi ldet ( op plØsningen ) er avh engig av 

sonarens frekven s, avstanden f ra fisken ti I g jenstan den e ller f ormasjo-
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nen som registr eres og den v algte s k a laen på skr iv een heten . Partikler 

som svever i vann et, f. eks. i et saltspeil , kan virke forstyrrende og 

slØre til bildet. Gjenstander eller fo rmasjoner som stikker opp fra bunnen 

vil danne aku sti s ke sky g g er som g jø r det umulig å se bak dem. Men 

samtid ig f o r t eller sk yggens lengde om gjenstanden eller formasjonenes 

hØyde ov er bunnen (fi g . 3). 

Fig. 2. Det an vendte ka r t legg ingsu t sty ret og dets dekningsfelt på 

havbu nnen . A: pos isjonsbest emme lse , B : s id esØkende sonar, 

C : penetr asj onsek ko lodd, D: vanlig ekkolodd. Etter IK U -news. 

Ved bruk av son aren på mer enn 30 m dyp er det nØdvendig å bru ke 

stålforst er k et k abel. Til arbeidet ved Agdeneset ble det derfor b rukt 

elektris k - hyd rau li s k kabe lvi nsj med spesial kabel . Dette utstyret veide 

1400 kg. 

Ved undersØ kelsene i T r ondheims havneområde ble det i till egg til ut

sty ret som er nevnt f oran benyttet en sidesØ kende sonar , TOPO-SSS, 
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Fig. 3. Utskrift av den s id esØkende sonaren ved Agden eset. 

som er utvi k let av John O . Kl epsv ik v ed I KU . Kl ei n -sonaren sender 

impulser til begge sider. T OPO -SSS-sona r en derimot , ba re til en side, 

men skriver ut to bilder samti d ig. Det en e viser det akust iske bildet av 

havbun n en, mens det andre v i ser dybden d er de forskjellige formasjon

ene er registre rt. 

Pos is jonerin gsu t sty ret . 

Til bestemmelse av "Maarf jell 'll s pos is jon ble brukt et an legg av typen 

Motorola Mini Ra n ger ill . Dette er et rad iopeilesyst em som kontinuerlig 
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angir fartØyets posi sjon med en nØyaktighet av oppti I .: 3 m. Systemet 

består aven hovedenhet som plasseres ombord i fartØyet og to separate 

transpondere som plasseres på koordinatbestemte pun kter på land. 

Hovedstasjonen måler hele tiden avstanden til de to landstasj onene, slik 

at det til enhver tid er mulig å bestemme fartØyets posisjon. Landstasjon

ene er små, lette nett- eller batteridrevne enheter som kan plasseres 

nær sagt hvor som helst i terrenget. Det må imidlertid være fri si kt til 

hoved stasjonen, og en vinkel på omtrent 900 mellom hovedstasjonen og 

landstasjone ne gir stØrst nØyaktighet ved målingene. 

Hovedstasjonen kan koples til en minieamputer som skriver ut koordina

tene med faste intervaller kombi nert med tidsmarkering . Eller den kan 

la informasjonene gå videre til et tegneapparat, som tegner ut den seilte 

kursen. I nformasjonene kan også lagres på magnetbånd. 

Ved Agdeneset ble posisjonene notert manuelt hvert femte minutt. Dette 

ble an sett for å gi tilstrekkelig nØyaktighet for vårt formål. Pos isjonen 

måtte samtidig korrigeres med h en syn ti I reg istreringsutstyrets plasser

ing sjØen i forhold til fartØyet. Den er avhengig av kabellengde, 

dybde, strøm, fart og bunnforhold. 

Ved undersØkelsene i Trondheims havn skulle radiopeileutstyret bygges 

ut med skriver for utskrift av den seilte kursen. Fig. 4 er et eksempel 

på utskrift av koordinate r og utsei lt kurs for en kort strekning . Koor

dinatene refererer seg til Trondheim kommunes koordinatnett. 

UI\JDERSØKELSEI\JE 

Agdeneset. 

Det var to hovedgrunner til at området rundt Agdeneset ble valgt som 

undersØkelsesområde. Den ene var Kong Øysteins havn, den andre 

sagnet om Olavsskatten . 

Etter reformasjon en ble s kattene i dom ki r ken fje rnet og sendt til Danmark 

på to skip. IfØlge Peder Clau ssØn Friis san k det ene av skipene ved 

Agdeneset. Lo ka le sagn forteller det samme. Mange har spekulert på om 

denne skatten virkelig ligger der, og om det i så fall var mulig å heve 

den . De fØrste sportsdykkerne begynte leiting alt i 1963. Siden har det 

med ujevne mellomrom vært dykket i området. Bl.a. ble det i 1979 
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funnet en bronsegryte ved Agd e nesflua . Den har en form som går 

tilbake til middelalderen. Gryta har museumsnummer T 19918 a (Farbregd 

og Melby 1982). Letingen etter Ol av s -s katten h a r for det meste vært 

konsentrert til området nærmest Agdenesflua, som ligger like nord for 

fyret på Agdeneset (fig. 5). 

Dykking i dette området er slett i kke ufa r lig . Det er værhardt og sam

tidig sterk strøm. Dette henger samm en med at vannmassene i det store 

Trondheimsfjordbassenget må passere gj en nom den forh o ld svis smale 

passasjen mellom Agdeneset og Brettingsneset 4 ganger i dØg net. Tide

vannsst rø mmen er påvist på mi n s t 100 m dyp. Mellom Agdenes tåa og -

flua går som r egel alltid strømmen utover, selv om det flØr ( Sebeli en 

1929 ). Forholdene er meget van s keli g e , for ikke å si farlige for dykkere 

i området. Vi så det derfor som et mål med undersØkelsene å kunne 

bidra til at skattejakten ved Agd eneset opphØrer. 

Kong Øysteins havn ligger i Agd e nesb ukta like sørvest for Agdeneset. I 

fØlge sagaen om Magnussønnene , skal Øystein Magnusson ha anlagt 

havnen omkring 11 20 . Fra 18GO - å rene har det vært kjent at det for t satt 

var rester igj en etter dette havn ean legget. 

Det eneste som er påvist hittil, er imidlertid rester etter en molo, som 

har vært bygd som et bolver k av tre med steinfylling (Meyer 1859, 

Marstrander 1967). Under ledel se av Sverre Marstrander kunne medlem-

mer av Trondheim Undervan n sklubb 1962 påvise rester av moloen 

under vann. Det ble på nytt d ykket området i 1972 og 1979. Moloen 

synes å gå ca. 25 m ut i sjøen fra lavvannsmerket . 

Arsaken til dykkingen i 1972 var at det da ble planlagt å bygge ferge

leie i Agdenesbukta. Disse planene ble imidlertid skrinlagt av h e n s yn til 

Kong Øysteins havn, som va r fredet etter fornminneloven . Kong Øy

steins havn er enestående, men er samtidig også typisk for det som kan 

s kje, og som alt delv is s kjer med mange gamle småhavner . De øv ri g e 

havnene er som regel y ng re og har ofte vært knyttet til gj estgiversteder 

og kremmerleier , som kan representere verdifull kulturhistori s k informa

sjon . UndersØkel ser ved Kong Øystein s havn ville dermed også være en 

praktisk prØve på registrering innenfor havneutbyggin g sområder. 

Posisjoneringsutsty rets land s t as jon e r ble pl asse r t på Bre kstad og Aust

råt på nordsiden av Trond heimsfjorden. Ved ett tilfelle opp s to det 

kabelbrudd på Brekstadstasjonen, men det lot seg forholdsvis greit 

repare re. 
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Fig.5. Undersøkelsesområdet ved Agdeneset 
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Under sØkene b le d e t sei lt i r ette lin je r etter kompass kurs . Pos is jone n 

ble loggfØrt hv e r t fe mte min utt og påfØrt u t s kr iftene ma nuelt. Det ble 

fØr s t fo r s Økt å kjØ re sonar og ek ko lodd p a ra ll e lt, noe som ville være 

både tids bes parende og gi mu lig h e ter for di r e kt e samme n li kn inger me ll om 

reg ist r e r ingene . Det vi s te seg im id le rt id å være van s kelig å få til dette, 

da vi ba r e hadde en operat ø r til å ta s eg av skrive r n e. 

Den s id esø kende so na ren b le d e r for kjØrt alene. Ekkolod d e t sto hele 

tiden like vel på for å v a rsle om uve n tete dybdefo ran d ringer som ville 

gjøre det nØdvendig med juste r in g er av fis ke ns dybde. Ekkoloddets 

penetra s jon sevne var av li te n in t eress e ved Agdeneståa, fordi bunnen i 

alt vesentlig består av f as t f jell. 

Bunnforholde ne v ed Agd e n eståa vis t e seg å v æ re vanske lig e for · bru k , 
av sonaren. Det er b r atte bergvegger fra havflate n og ned til omkring 

500 m dyp, bare avbrutt av enke lt e mindre platåer. Det viktigste av 

di sse er Ag d en esflua . Un de rsØ ke ls e n b le kon s entrert om området nærmest 

den, som det eneste områd et av inte r esse for spor tsdy k ke r e som leter 

etter Olav s - s katten . 

For hele tiden å kunne holde so narbildet p å s k r ive r e n, var det nØdven

dig å holde fis ke n i jevn hØy d e over bunnen. Etters om IIMaarfjeli 1i ble 

fØrt lan g s rette kompassku r ser , b le d et nØdvendig med stadige juster

inger både av kabell e ngd en og av skriveren. Pla s seringen av utsty r et 

ombord var improvisert fo r dette toktet, og d et oppsto e n del kom munika

sjonsprob lemer mellom ope ratø r rom, bro og de k k. 

Det bratte terrenget g jord e at Klein -sona r e ns to kanal e r ikke kun ne ut

nytte s effektivt. Kanal e n som v e ndte mot land sendte sine impulser 

bortimot lodd r ett på bergv eg gen, mens ka nalen som vendte bort fra 

land, sendte s ine impul se r bo rti mot p a r a llelt med b e r g e t (jfr . f ig . 6 ). 

For å unngå probl eme ne med d e s t a di g e just e ringene av fi s ke n og 

skriveren, ku nne det væ rt sØkt la ngs bu n ne n s kurvatur. Dette v i lle 

im idlertid stille s t Ørre k r av t il n av igasjon og pos is joner ingsbestemme lse. 

Det var mening e n og s å å prØve d et te , men på gru n n av tekn is ke p r oble

mer, måtte denne de len av prog rammet utgå . 

på prog rammet s to og s å k jØr ing av utsty ret i Ko ng Øy s t ei n s havn. Dette 

var en forhold s v is kompl is e rt ope r as jon p å grunn av li ten dybde og korte 

avsta nd e r , som i kkE: tillot "Maarfje ll" å manØvrere f r itt . Fisken ble de r for 

slept etter e n g ummibåt. Fra den gik k kabel e n t ilope r atØ r r ommet på 
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Fig. 6. Utskrift fra den sidesøkende sonaren (Kl ei n) ved 

Agdeneset. 
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"Maarfjell". For å få til dette , måtte kabelen forsynes med oppdriftsmid

ler. De tre fØrste sØken e over moloen gikk fint, og skriveren v ar justert, 

da det oppsto strØmbrudd i kabel f estet og det videre arbeidet måtte inn

still es. 

Penetrasjonsekkoloddet viste seg å være godt egnet til bruk i Kong 

Øysteins havn, men bruken av det ble vanskeliggjort ved at "Maarfjell" 

i kke kunne gå langt nok inn . Dersom utstyret ble plasse r t ombord i en 

gummibåt utstyrt med strømaggregat kunne oppgaven lØses forholdsvis 

greit. Det ville ikke v ære nØdvendig med elektronisk posi sjoneringsbe

stemmel se innenfor et så avg ren set område. Tilstekkelig mål enØyaktighet 

kan oppnås ved hjelp av merkeblåser . 

Den sidesØkende sonaren var som nevnt vanskelig å arbeide med rundt 

Agdeneset, men den ga li kevel informasjoner som i kke kunne vært opp

nådd v ed dykking alene . Tolkni ng av utskriftene ble utfØrt på s tedet. 

Det ble ikke observert noen mulige gjenstander eller vrak. Det synes 

derfor ikke å være verken Ønskelig eller nØdvendig med supplerende 

dykking ved Agdenesflua. Etter d isse undersØkelsene må det kun n e 

slåes fast at sjansen for å finn e noe av kulturhistorisk verdi i dyp der 

sportsdy kker e kan operere er uhyre små. Det synes ikke å være g runn

lag for videre leiting etter Olavs-skatten i dette området. Dersom et av 

skipene som fØrte Olavsskatten gi k k n ed utenfor Agdeneset , er sj ansene 

for at vra ket eller lasten skal ha havnet på den forholdsvis lille Agdenes

flua i seg selv også små. 

Det viste seg å være et savn ved undersØkelsene ved Agden eset at 

posisjoneringssystemtet ikke var utst yrt med en skriveenhet som hele 

tiden t eg net ut kursen . En di re kte uttegn ing av kursen ville gjort 

sØkene mer effektive, samti d ig som det vi Ile gi stØrre si k kerhet for at 

hele området var dekket ved sØk. 

Trondheim havn. 

I området v est for Lad eh ammeren og Østmarkneset (fig. 7) er d et kj ent 

flere vrak av forskjellig karakter. Bunnforholdene er og så helt andre 

enn ved Agdeneset. Trondheims havneområde ligger li ke utenfor munn

ingen av Nidelva. Bunnen best å r av lei re og slam som er avsatt av 

elva. Det er ingen store dybdevariasjoner . 

Dette ga anledning til å p rØve utstyret over forholdsv is j evn bunn med 

en del kjente v rakposisjoner. Freg atts kipet "Perlen" ligger like ves t for 
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Fig. 7. UndersØkelsesområdet på Trondheim havn. Seiling med 
TOPO-SS inntegnet. 
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Østma r kneset. Det sank i 1781 og ble delv i s utgravd i 1975-76 (jfr . 

Fas tner et . al. 1976). Etter utgravningen b le vraket overslammet, og det 

har i d ag ingen konstruksjoner som sti kker opp over bunnen . Skipet 

var lastet med mu r st ein. på grunn av overs lammingen er det nå vanske

lig å fi nne fo r d y kkere. 

nærheten av " Perlen" ligger en jernlekter. Den li gger i si n helhet 

oppe på bun nen og har bevart sin opprinne lige form. Også en l iten 

lystbåt har su n ket utenfor Østmarkneset . Bu n nen er ellers oversådd 

med g aml e ol jefat og annet skrot. Mellom Munkhol men og Ladehammeren 

l igger vraket aven slepebåt. Alle disse v rakene burde det være mulig 

å p åvi se ved hje lp av utstyret som ble b ru k t ved undersØkelsen. 

Begge de s idesøkende sonarene som b le prØvd ( K lein og T OPO-SSS ) ga 

tydeli g e bilder av samt l ige kjente vrak (fig. 8- 11 ). I ti llegg b le det på

v i st et v ra k som var u kjent for oss. Det synt es å ha samme karakter 

som v ra ket av " Per len" (fig . 11) og v i l bli undersØkt og forsØkt identifi 

sert i nærmeste f r amtid . S lepebåten ble funnet på 50 m dyp. Etter ut

skriftene (fig. 10) ser den ut t il a ligge inta kt på bunnen. Bun n en i 

havneområdet bære r fo rØvrig tyde l ige merker etter ankere som har bl itt 

slept langs d en (fi g. 12). Som ven et b le det påvist gjenstan der som 

var dump et eller mistet f ra overflaten . 

Med d en nyutvikl ete TOPO- SSS-sonaren var det mulig å bestemme 

dyb d eva ri asjonene i undersØkelsesområdet, men den hadde e ll ers ingen 

spes ie lle fort r inn framfo r K lein-sonaren . 

Dessver re va r d et en del problemer med posisjoneringsutstyret ved 

d en ne undersØke lsen. Det var utstyrt med skriver , men det lyktes 

d essv erre ik ke å få d en ti l å virke. Kursen e som er vist på fig. 4 og 7 

er derfor t eg net ut etter at undersøkelsen var avs luttet. Posisjonerings

systemets landstasjoner var plassert på Munkholmen og Ilsvika. 

Penetrasj on sekkoloddet b le prøvd over v raket av "Perlen ". Det var for

v entet at mu r st ei n slasten ville gi kraftig ref lekser. Området ga 3 re

fl eksjonshyperbler (fig. 13) og diagrammet viste en forstyrrelse i hav

bunnen. Men det g a ikke noe entydig bilde av et vra k med "Per lens" 

dimensjoner. Det av sØkt e området ga imidlerti d ingen andre tydelige re

fle k ser. De få ref leksene som var må st amme fra vra k et "Per len Il eller 

de omkring l iggend e bu nn loddene som ble brukt ved u t gravningen . De 

var laget av betongfy lte oljefat. 
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Fig. 8. Utskrift fra sidesokende sonar (Klein) med vrak 
av jernlekter ved Ladehamel4 en. 
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Fig. 9. Utskrift fra TOPO-SS sidesØkende sonar. 
Ukjent vrak ved Ladehammeren. 
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Fi g. 10. Utskrift fra sidesokende sonar (Klein) med v~aket all ~ l 
f--'-" slepebAt mellom Ladehammeren og Munkholmen. i 
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Fig. l1. Utskrift fra sidesakende sona) (Kl ein), Vraket av 
Perlen nede til høyre. 

5m 
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Fig. 12 . Utskrift fra TOPO-S5 sidesøkende sonar . 
Spor etter an kere på bunnen av Trondheim havn. 
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" Perl en " l igger en senkning tett v ed land. Dette kan være en medvirk

ende årsa k t il det uklare b ildet. Kanskje har også likhet i materiale 

mellom lei re og mu r stein ( brent lei r e ) spi lt en vi kt ig rolle. 

Det kunne vært oppn åd d langt b edre opplØsning i diagrammet, men det 

ville gått på bekostning av penetras jonsev nen . Lavere frekvens og Økt 

impu ls lengde ku n n e t r oli g ha gjort at innholdet i de Øvre bunnlagene 

bl e t egnet ut noe tyd eli gere . 

PE RSP EKTIVE R 

på det stad iet norsk marian arkeologi befinner seg i dag, er registrering 

av h avner og vrak av største vikt ighet. De konven sjonelle registrerings

måtene har s i ne klare beg rensni nger. SØk v ed hjelp av sportsdykkere 

over st o r e områder er b åde tid kreven d e og v ans k elige. Det er begren

set hvor lenge en dykker k an arbeide under vann om gangen. Dykketi

den må der for utnyttes b est mulig. 

B åd e for kulturmi nnev ernet og for dyk kerne som deltar i registrering

ene er det vi ktig at så ra sjonelle metod er som råd er bl i r ben yttet. Det 

eksisterer i dag utst yr som i la n g t større g rad bØr kunne utnyttes i 

dette arbeidet. FØrst og fr emst sy nes sid esØkende sonarer å kunne 

v ære til stor nytte. 

Registr eri nger v ed h jelp av se ismisk utstyr vil fall e dyrt, særlig dersom 

fartØY og utstyr må leies . I mindre h avner, bu kte r m.v. vil det ofte 

være vanskelig å få ti lstrekke lig pl ass til fartØY og so nar. Se lv om det 

er muli g å k omme til, vil kon ven sjone lle metoder i mange tilfelle være 

mest reg ni n gs sva rende. Men også s li ke metoder er kostbare der store 

områder s kal r egis t reres. Da vil venteli g bruk av sonar li kev el være å 

foretre kke og så av Økonomis ke grunner. Det samme gjelder ved regi 

str er inger p å dyp d er spo rtsdyk k ere i k ke kan operere. 

Penet ra sjonsekko lod d vil kunne gi v erdifull til leggs informasjon når det 

kjØ r es over sikre el ler mulige reg istrerin ger. FØrst nå r et vrak eller 

annet er lokal isert , v il det v ære nødvend ig å sende ned dyk ke r e. Deres 

arbeidstid under vann ka n dermed utnyttes ma ksimalt ti I beste for pro

du k sj onen av ny marinar keo logis k ku nn s kap. 

For å f å f u ll n ytte av båd e penetrasj onsekkolodd og si d esØkende sonar, 

må r egistrer in gene foregå v ed hje lp av el ekt ronisk posisjoneringsutstyr. 
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Dette bØr fortrinnsvis være koblet til en mi ni computer som er utstyrt 

med skrive- og tegneenhet, som automatisk skriver ut posisjonen og 

t egner kursen. FartØyet kan dermed styres ved hjelp av computeren s 

anvisning er. Det gir en langt bedre kontroll over undersØkelsene enn 

om det seiles etter kompassku rs eller langs bunnen s kurvatur ved hjelp 

av sjØkart. Det blir da også adskill ig lettere å systematisere registrer

ingsa rbeidet. 

l) Ved und e r sØkelsene ble MF "Maarfjell" fØrt av Ingvar Westerhus, 

Draugen Froskemannsklubb. Fra IKU deltok Geir Blaasmo, Olav Horte n, Knut 

Sandsaunet og John O. Klepsvik, fra ELAB/SINTEF Tore Barlindhaug . Fra 

MAUT deltok Tore Karlsen og Halvard Todal, Kristiansund dykkeklubb, Geir 

Wahlberg, dykkeklubben Aqua Vita, Jens Aasved, Draugen Froskemannsklubb 

og Peter Hofstad, Ørland froskemannsklubb . Vi takker dem alle for ut

me r ket samarbeid både under toktene og ved etterarbeidet . 
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ElT HUS I GRUS - OG GR US I HUS. 

ForelØpige synspunkt på ei n grustekt og - fylt b yg ni ng eit sandtak på 

MjØnesaunet i Snil lfjord kommune, SØr-TrØndel ag fyl k e . 

Av Ola J. Melby . 

Det er ikkje ofte vi f år meldi ng om husliknan de tØmmer konstruksjonar i 

gru stak. på Mjønesau net , Snil l f jord i SØr-T r Øndelag fyl ke, (jfr. fig. 1) 

skjedde dette li kevel sej n haustes 1979. Under ar beid i kanten av ta k et 

her du kka det då brått opp ein slik kon struksjon. Virket på staden 

vart stoppa umidd el bart og melding sendt til DKNVS Museet, Arkeologisk 

avdel ing. I kkje lenge etter synfor vi området (Melby 1979). 

Fig. 1. Lægje f or åtgådd kulturminne. 

Det åtgådde k u ltu rminnet best år av ein tØmmerkonstruksjon med ein ca. 

4 m lang endev egg (5 omf ar) og mindre deler av ein sidevegg ( 5 omfar ) 

kvar ende. Dei 2 si devegg ene stikk fram or g r ustakkanten . Resten av 

d ei - kan h enda ei n ba k vegg med - ligg vel derfor fortsatt att under 

g r u sen her. Såv e l grunnplan som lengde på dei 2 sideveggene m. v. er 

dermed fo relØp ig u kjent . 

Omf ara d ei 3 delv is syn lege v eggene er bundne i hop v ed lafting. 

Mest alle lafthal sene l igg ennå forholdsv is vel bevarte att i navehogga. 

Også n avehovuda er sto r t sett vel bevarte. I minsto ein lafth als s ynest 
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d essu tan ha kverke på oppsi da av halsen. Grunnforholda i området g av 

imidlertid ikkje hØve til detaljert gransking av laftetekniske forhold. 

Reint umiddelbart gjev dei like v el inntrykk av eit hØgt oppdreve nivå. 

Dette kan antyde ei tidfesting ti I mellomalder ell e r nya re t id (jf r . 5tig um 

og Berg 1963: 610ft). Nærmare er det forelØpig uråd å komma på dette 

grunnlaget. 

Det er , rimeleg å sjå dette kulturminnet som rester etter ein bygni ng. 

på oppsida av øvste endeveggsomfaret er det spart ut 2 lafthal s e r . 

FØlgjeleg har det vel 6g vore eitt eller fleire omfar over dette; byg

ningen var m.a . o. truleg hØgre enn tilfelle er nå. 

Dei 5 bevarte omfara ligg litt vridd i forhold til kvarand re. Press som 

fØlgje av ei brå, hard flytting frå det opphavlege lægjet er trul eg 

grunnen til dette. SjØlve bygningen er såleis fylt med - og innkapsla 

av - grov, stålgrå sand/grus og mindre steinar. Denne massen skil seg 

klart ut frå den Øvrige grunnen på staden - gulbrun, fin sand. De n ne 

sanda læst til å vera avsett her over eit langt tidsrom i se in kvartær 

tid. Det avgrensa, grøvre stålg r å grus in nslaget i/om kring bygningen 

synest derimot sekundært. Vel helst er det fØrt hit under e itt ved ein 

ofse i etter måten ny tid frå området opp mot ein bekk (Mebekken) litt 

ovafor. Også bygningen synest riven med då dette skjedde. Opphavleg 

har den derfor tru leg stått opp mot eller ved Mebekken. 

Vi har ingen tradisjon (muntl eg , skriftleg) om dette huset. Opphavleg 

fun ksjon er derfor hØgst u klar. Tanken om eigentl eg tid leg a r e læ gje opp 

mot eller ved Mebekken synest imidlertid ikkje urimeleg. Eg forutset at 

den er rett. I så fall ligg det nær å sjå bygningen som kvernhus. Litt 

ovafor dei bevarte restene v a r t det dessutan funne ein overl iggar til e i 

kvern (tverrmål ca. 1 m) - truleg i samme gruslaget som IIh u s et". Det 

ligg nær å sjå desse elementa i tilknytning til kvarandre. Er dette rett, 

stØr i så fall dette den framsatte "kvernhushypotesen" . Overliggaren 

har dessutan ei stutt innskrift (ISN?) frå nyare tid - vel helst 16- 1700 

åra. Held samankoplinga hus/overliggar, kan dette tyda på at hu set i 

alle fall var i bruk på 16-1700-tallet. SjØlve bygningen kan li kev el vera 

betydeleg eldre - utan at spØrs målet kan avklarast forelØpig. Viten skap

leg utgraving kombinert med 14C-prøver og detaljert gransking av 

laftetekniske og dendrokronologiske forhold kan kanskje kaste hØveleg 

lys over dette sem andre spØrsmål av betydning her (t.d. gru nnpl an , 

eventuelle brigde av denne over tid m. v. ). Også den øv re tid sgrensa 
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er u klar . S~ve l ei gransking av indre/ytre bygningsh ist oris k e tilhØve 

som fo rhol det mel lom dei uli ke kvartær geo log iske el ementa i området -

b l . a. p å g r unnlag av C1 4-p r øver - kan ka nskje gj e opp lysningar av 

b etydning h er. 

Samla vi l ven t eleg dette vir ket gje bet re hØve ti l oppbygging av såvel 

"fun k sjons-" som "tidsst i lingshypot esar" enn t i l f e lle er nå. Rett nok 

kan dette fØ ra til at alt f ramsette hypotesa r må avvisast ell er lempast 

på . Li k ev el - oppleg g et k rev ei n v i ss innsats i ramma er derimot ytst 

lo k al. Dette k an dermed binda krefter m. v . som med fordel kan s kje 

burde ha vore nytta på andre fe lt. Ku nns k ap sforrådet om materielle 

livsvil kå r på land sbygda - sØn n a- som nor d afjells - i mellomalder og 

utov er i n yare tid t reng imidlertid st erkt til utfylling på ei re k ke felt. 

Mot ei n sl i k b akgrunn k an også d ette vi r ket visa seg v erdifullt - ikkje 

minst om d et kan sameinast med an d re hi st oriske dataty p er av betydning . 

Derfo r ku n ne de,! 6g v era ein t anke å få d et te gjort ved eit hØveleg 

leite . 
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ARKEOLOGISKE VERN EV ERDIE R I 10 - AR S VERNEDE VASSDRAG. 

ET FORSØK pA RANGERIN G AV V A SS DRAG INNENFOR DKNVS, 

MUSEETS ANSVARSOMRA D E. 

av Lars F. Stenvik. 

1 . IN NLEDNING . 

Hovedmålsetningen med pros jektet lO-års v erned e v assdrag har vært å 

klargjØre hvilke verneverd ie r som fin n es i disse vassdragene slik at 

disse i sin tur skal ku n ne v eies mot v erdien av kraftutbygging. Det 

er k lart at en s l i k avveining vil måtte op er ere med inkommensurable 

stØrre lser ettersom d et ene ka n må les med absol utte tall (GWh), mens 

det andre må må les med re lative verdier: Vern ever dier. Man kan 

alltids kvantifisere r egist r e rte kultu rmi n ne r , men det er vanskelig å 

måle de ver nei n eresser som er knyttet til kulturminnene med absolutte 

tall. 

Dette er åpenbart prob lem i fo rho ldet utbygging - vern, men også om 

man må vurdere de u li k e v assd rag opp mot hverandre med hensyn til 

v ernev erdier. Man har t rad isj onelt i s l ike forbindelser operert med 

verba le stØrrelser som " stor t fo r s kn ing spoten sia le" ,"opplevelsesverdi", 

" ped agog isk interessant", "sy mbol v erdi ", etc. Problemet bli r satt på 

spissen slik: Hvor my e større fo rs kning spotensiale fins vassdrag A 

enn i vassdrag B, både ut f r a en gitt problemstilling og alle tenkelige 

p rob lems till inger? 

Et svar på s l i ke pørsmå l vil ua n sett måtte inneholde subjektive vur

deri nger. I a r bei d et med en rang er ing av de lO-års vernede vassdrag 

ut fra a r keo logiske v ern ekr ite rier fØlte jeg behov for å sette disse 

su bjekti v e vurderinger i s y stem . Kanskje kunne man finne redskaper 

som ku nne strukturere i k ke-kvantiti serbare st Ørrelser og som videre 

kunne v ære en h j el p i den ellers noe intuitive beslutningsprosess en 

sl ik ran gering av vassdrag er. 

2 . BESLUTNINGSGRUN N LAG ET. 

Under prosjektarbeidet ha r det vært d is k utert hvilke vernekriterier 

man skulle legge ve kt på i v u r d eringen av et vassdrags verneverdi. 

Den overordnede må l.;ettin g f or p r osjektet kan formuleres sl i k: Reg i 

strere arkeologiske vern ever d ier i de vassdrag som er vernet mot 

k raftutbygging i 10 år . De kri te r i e r man har valgt å vurdere verne-
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verdiene ut fra er i hovedsak disse: 

K1. Forskningspotensiale . 

De arkeologiske kulturminner er og vil være det viktigste kildemateri

ale til forståelse av forhistorien i et område. Mot dette materiale skal 

alle teorier testes. Etter hvert som hypotesene endres i takt med 

forskningsframskritt vil det være helt essensielt at man på nytt og på 

nytt skal kunne gå til primærmaterialet og prØve hypotesene. 

K2. Representativ for regionen. 

I alt vernearbeid i den senere tid har man vært opptatt av å verne 

representative utvalg av miljØ og objekter. Bak dette ligger et Ønske 

om å bevare helheter framfor brØker sli k at samspillet mellom de uli ke 

element skal bevares. Slike representative vernede områder bØr finnes 

innert de forskjellige regioner. 

K3. Mangfold. 

Det blir sett på som særlig vi ktig at et område har stor variasjon 

kulturminnetyper. Det gir bl.a. begrepet kulturlandskap dimensjon. 

Det er viktig å se hvorledes de forskjellige kulturminnekategoriene er 

plassert i forhold til hverandre og i forhold til det landskap de er en 

del av. 

K4. Sjeldne kulturminner. 

Hvis det innenfor et vassdrag finnes særlig sjeldne kulturminner, vil 

det heve verneverdien av vassdraget. 

KS. Få igjen værende kulturminner i vassdraget. 

på grunn av aktiviteter som nydyrking, vegbygging, boligbygging 

osv. blir kulturminner fjernet. Kulturminner kan også forsvinne på 

grunn av naturkatastrofer som flom og ras. Hvis et område har mistet 

mange kulturminner vil verneverdien av de igjenværende Øke. Det er 

viktig for denne regionen å ta vare på det som finnes igjen av kultur

minner. 

K6. Verneverdi i forhold til omkringliggende områder. 

Hvis et område ligger som en urØrt ØY i et distrikt der det omkring

liggende kulturlandskap er rasert på grunn av forskjellige aktiviteter, 

vil det være sterke verneinteresser knyttet ti I dette området. Motsatt 

vil denne verneverdien i kke være så hØY dersom det er urØrte kultur

landskap omkring. 
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K7. Symbolverd i/identitet sv erdi . 

Enkelte kulturminner kan s ies å ha stor symbolverdi. Man kan således 

knytte Stiklestad til k r isn ingen av land et osv . Kulturminner kan like

ledes ha stor id entitetsverdi lokalt og nasjonalt. Osebergutgravningen 

var på mange måter en manifestasjon av det nasjonalt norske under 

unionsopplØsningen, mens samiske kulturminner kan ha en tilsvarende 

fun ks jon f or d en samiske bef ol kning. 

K8 . Pedagogi sk verdi . 

Svært mange skoler bruker kulturminner aktivt i undervisning. In

teressen for sli k bru k synes Økende og det er fØlgelig knyttet betyde

lige ver n ei nteresser til kulturminnene ut fra slike behov. 

K9 . T i lgjengelighet. 

At et kulturminne er lett tilgjengelig vil Øke interessen for bruk av 

kulturminnet i undervisning f . e ks. Dette vil også være vesentlig for 

turisme, om kulturminnet skal ha noen identitetsverdi i lokalsamfunnet 

osv. 

KlO. Til s ta nd. 

Det knyttes større verneinteresser til et godt vedlikeholdt kulturmin

ne framfor et sterkt beskadiget. Et uskadd kulturminne gir et mer 

korrekt blide av de oppr innelige fo r h old. 

Kll. Turisme . 

Turistmess ig bruk av kulturmi nner Øker interessen for kulturminnene 

og det vil fØl ge lig Øke verneverdien av dem. 

K12. K u lturl an ds k apsvariasjon. 

I vurderi n g av v ern av va ssd rag v i l det være vesentlig at så mange 

kulturlandskapstyper som mulig er representert i ett verneobjekt. 

K13. Tilknytning til vann . 

Nær tilknytning til vann (fun k sjonelt, geografisk eller visuelt) vil ut 

fra hovedmål settingen med p r osjektet være v esen tlig for vurdering av 

ver nev er d ien. Nær tilknytning vil Øke verneinteressen . 

3 . OBJEKTENE. 

Innenfor DKNV S Museets ans v arsområd e er 14 vassdrag registrert med 

hen syn til ar k eo logiske kulturminner i prosjektet "lO-års vern av 
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vassdrag". Registreringsintensiteten kan variere noe fra objekt til 

objekt, men ikke verre enn at en sammenligning er mulig (jfr. Sten

vik 1981). De uli ke vassdrag vil i kke bli omtalt nærmere i denne 

forbindelse ettersom det er metoden for rangering som fokuseres, ikke 

de enkelte vassdrag. Derfor gis vassdragene de nØytrale betegnelser 

A -O i tabellene nedenfor. 

4. RANGERING. 

Styringsgruppen for prosjektet har funnet det hensi ktsmessig å 

inndele vassragene i 4 grupper der gruppe 1 unneholder de vassdrag 

der de største verneverdier er registrert. 

Her er det duket for subjektive. vurderinger i stort monn. I praksis 

vil man kanskje lett skille ut en gruppe objekter som må rangeres 

hØyt og en annen gruppe som må rangeres lavt. Problem oppstår imid

lertid når man skal sette grenser mellom gruppene og kanskje særlig 

når man skal gruppere objekt som synes falle midt imellom ytterpunkt

ene. I en slik situasjon fØltes et sterkt behov for et redskap som 

kunne konkretisere de intuisjoner som styrer sli ke rangeringer. 

Det er helt klart at det fins mange metoder som kan anvendes i et 

sli kt sorteringsarbeid. Av de en kleste metoder kan nevnes parvis 

sammenligning, der man sammenligner vassdrag mot vassdrag. For 

hver gang et vassdrags verneverdi rangeres foran et annet gis ett 

poeng. Det vassdrag som får flest poeng settes fØrst osv. 

En annen og mer nyansert metode er å sette tall kara kterer for de for

skjell ige vernekriterier for hvert vassdrags ved kommende Cf. eks. ka

rakterer fra 1-4). Ved å summere disse karakterene vil det vassdrag 

som får hØyst poengsum bli rangert fØrst. 

5. RANGERING ETTER NYTTEKOSTNADSMETODEN "PATTERN". 

For å få en mest mulig nyansert og fleksibel rangeringsmetode av ob

jektene, har jeg tilpasset cost-benefit metoden Pattern formålet, 

særlig fordi det vil være Ønskelig å betone enkelte moment sterkere 

enn andre på ulike nivå i vurderingsprosessen. Patternmetoden er 

laget sli k at det lar seg gjØre å betone kriterier uli kt i forhold til 

målsettingen med undersØkelsen CJessen 1975). 
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Utgan g spu n k tet f o r Pattern-teknikken er at det finnes en hovedmål

setning . Fo r v årt p rosje kt k an den formuleres slik : Vurdering av 

ar k eo log i ske v e rnev erd ier 

k r aftutbygging. 

de v assdrag som er vernet i 10 år mot 

Dette hov edmålet blir etter Patternteknikkens modell splittet i et be

gren set antall del mål som gj en speiler ulike interesser. Her er det Øn

skeli g at delmål setningene i minst mulig grad skal dekke de samme 

fo r mål. på den annen side må delmålsetningene i størst mulig grad 

dekke a ll e si d er ved hovedmplsetningen. Jeg har valgt å formulere 3 

d e lmå l setninger: 

Del mål 1 (Ml ) . 

A vu rdere hvil k e v itens kapelige interesser som finnes i vassdragene. 

De kriter ie r som har st ørst relevans i en slik sammenheng fant jeg 

v ar Kl, K2 , K3 og K4. 

Del mål 2 (M2) . 

A vu r d e re hvil k e ped agogiske interesser som finnes i vassdragene . 

Hv i s man legg er en vid betydning i "pedagogisk", vil fØlgende krite

rier kunne settes i denne bås en : KS-ll. 

Delmål 3 ( M3 ) . 

A vurdere hvil k e kulturlandskap smess ige verdier som finnes 

drag ene . De mest r e levan te kriterier er K12 og K13. 

vass-

Man k an till eg ge ulike delmål såvel som kr iterier forskjellig vekt i Pat

t ernmod e llen . Ut fra de dskusjoner som har vært fØrt i styringsgrup

pen for prosj ektet, har jeg vurdert de vitenskapelige interesser knyt

t et til va ssdrag et s kulturminn er å veie tyngst (0,5 el . 50%). Delmål 2 

er v urdert til 0 , 3 og delmål 3 til 0,2. Disse vekttallene kan diskuters 

og end r es om man er uenig i en slik betoning. Jeg har på tilsvarende 

måte vurdert d e u li ke kriterier innenfor hvert delmål. på figuren 

n ed enfor e r Pat t ernmode"en med ve kttall vi st. 

#OV&.P~~J..$CTNiN6 
(~ O) 

~eKe:o~JSJ::E' 
VE.ACW~E,ep/a. 

nI (0,5' ~ /I-f.J 

Kl K"l I(J K?' Kfi Kb k';t K8 1(9 k lO kil Ka, ;fl) 

0// o, t o, z (), ~ at 0,1 0,;' O,Z ql 0,/ 0,/ O,~ 0,3 
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I den videre framstilling vi jeg behandle delmål for delmål og til slutt 

f inn e fram til den endelige prioritering. 

Det fØrste og viktigste ledd i prosessen er at man forsØke r å sette 

tallkarakterer på hvert kriterium for hvert enkelt objekt. Her må alt

så p r osjektlederen presse seg selv til å anslå objektets potensiale for 

hvert kriterium. mange tilfelle kan man i kke komme lenger enn ti I 

en tredelt gradering: bra-middels-d årlig. I prosjektet "lO-års vern av 

vassdrag" har jeg forsØkt en firedelt gradering: 1-4 der 4 represen

terer størst verneverdi. - Her må det i kke underslås at man kanskje 

kan bomme på et kriterium med en tallverdi. Man setter kans kje 3 der 

det muligens skulle vært 2 . på den annen side vil man neppe sette 4 

der det skulle vært 2. Med så mange kriterier som i dette prosjektet 

skulle faren for slike vurdering sfeils innvirkning på sluttprioriter

ingen bli relativt liten. 

For delmål 1 (Ml) har jeg satt fØlgende tallkarakter f or de ulike 

objekt og kriterier: 

K;l?iT~,ei Uff Kl K,Z K.3 /(1/ 

IAtLVtoePi 0/1 o,Z O,Z OJ,; 

Il- 'I Jf L/ 1/ 
13 'I LI 1/ J 

C Ij J:; j f 
p 'I 2 2 'i 
E j 2 Z 'I 
;r- 3 'I j 3 

G 3 'I J .3 

fl .3 3 .3 j 

/ -3 3 .z J 

K .3 ..3 .z 2 

L k .J / ,2 

/<1 .z .z / 4 

IV 2 .3 / .2 

O .z 2 I I 

..su"! f'.t 4/ J.t 'lo 
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For den videre bearbeiding av prioriteringen vil det være nØdvendig 

å gjøre om disse tallkarakterene til relative verdier): normalisering. 

(Egentlig en prosentfordeling). Eks.: Objekt A har tallkarakter 4 for 

kriterium 1 (K1). Su mmen av alle tallkarakterer i K1 er 42. Den nor

maliserte verdi blir 4/42 ~ 0,095 . Vi kan dermed sette opp følgende 

tabell: 

o o 
K;e/T$RllJH -(I K2 K3 kt! 

7Al-I-Yo:::oi o,t/ o,Z ~ Z 0,1.-

A 009~ 0098 0125 O IDO 

B 0,095 0,098 ~/25 0,015-

e 0,095 00'/9 009'/ 0/00 

b 0,095 o,Otlq 0063 0/00 

E 001/ ooL/9 O 09'! 0/00 

F OOt/ 0018 O o9i./ OD1~-

G 0.01/ O,oQ8 O 0'Ii/ () Ols 

+I 0,0'1/ 0.01.3 009'1 00'15" 

/ OOt/ 0073 Oo~3 OOt~ 

K; 00,1 O 07J Q06J 0050 

L O()lf8 OO'lJ Oojl 005"0 

H 00'18 0049 o,OJI OO~O 

IV 0,0JI8 ~Of.J 0,031 O,()'O 

O KJ,O'/8 0049 D,DJ/ 0025 
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så må disse normaliserte verdiene veies mot delmål settingen . Dette 

oppnår man ved å multipl,isere det vekttall kriteriet har med den 

normliserte verdien. Eks.: Objekt A: 0,095-0,4 + 0,098-0,2 + 0,125-0,2 

+ 0,100-0,2 = 0,054 

Vi kan dermed sette opp fØlgende tabell for delmål Ml: 

A: 0,054 H: 0,035 

B: 0,045 I: 0.031 

C: 0,049 K: 0,030 

D: 0,045 L: 0,032 

E: 0,040 M: 0,029 

F: 0,041 N: 0,025 

G: 0,033 O: 0,017 

Denne prosedyren gjentas for delmål 2 (M2). FØrst er fØlgende tall

karakterer gitt 

K.e/TE,e/UI-1 K5 KG 1('1 K8 K9 KlO Kil 

T,.qU- VEI</) i t!Z 0,/ O,Z O~ 0,/ Ol 0,/ 

A 3 Jf Jf t;- lf j Lf 

B 3 Lj j J J/ J 2 

C J .3 'f :J 'I J ti 
b c2 Jf ti j '-I j Z 

E Z j " J z j j 

F .3 ,Z j 3 3 3 Z 

G Z Z Z Z 3 .) ,.0 

-1-/ L .J .3 Z ~ .3 2 
/ .4 J .3 1 / j ;., 

1\ 3 J Z / 2 j 1 

L 2 k z tv J z :0 

11 1- L I Z j 2 Z 

N Z Z .3 I / / / 

O / / / 1 -3 / 1 

.5UI-1 JZ ,38 38 .)1 J 9 Jb Jo 
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Disse verdiene no r mal iseres: 

KeirE.eiUft K5 1(6 Kl KB KCJ KlO Kil 
o 

7N-LV~/ ~ .z., ~ / O, Z ~.z ~ I DI ~I 

A O,OCI'I ~/05" ~/o§ O, I;/J ~/03 ~ Ogj DLIjJ 

/3 o//Pl 0,106 0, 019 ~o7J QIOj ~O8~ 006'1 

C ~09tf ~O'f9 O/O, 0,091 O, lO) ~OBj OJ/dj 

b . ~06j 0,105" Q IO, o,oq., o, /O~ ~08j O,Ob1 

E. ~o~j 0,079 O/Olt} O,Oq., 0,0'/ 0,083 ~/DO 

,-:- Qorrtj 0,O5~ QO'f9 0091 0071 O,o~j O,Ob,! 

q O, 06j 0,053 O,D§J o, 06f) O,Olt O,08J 0,06'( 

H O,O6~ 0,019 0079 O,O~~ 005/ 0083 00(,7 

/ 0063 0,079 O O'f9 0032 OOZ6 0,083 OO{;t 

< OOCltj. o, 0'19 0.053 0.032 0051 0083 00.31 

L 0063 0053 0 .053 0065 DOt7 005"6 OOhl 

1'1 ~O63 0,053 0,01.6 0065 ()oll a ()50 Q06L 

tV Q063 0,053 0,0"9 0.032, qoZ6 ~01.f 0,033 

o O,()3/ 0,01..6 O,o,{,6 O,o3Z 0,071 ~o49 ~Oj3 

Veid mot delmålsettingen får man fØlgende tall for M2: 

A: 0,031 H: 0,024 

B: 0,029 I: 0,021 

C: 0,026 K: 0,020 

D: 0,024 L: 0,015 

E: 0,023 M: 0,014 

F: 0,025 N: 0,015 

G: 0,025 O: 0,012 
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på samme måte er verdiene for M3 beregnet: 

Ke;iER/Ul1 Kil 11'lJ KI?/TEeiUH /(14 k/~ 

TAtt-VER.o i 0,'1 OJ TNLYe.e.t>i 0,'1 O,j 

A 4 ~ -4 ~/jJl 0 019 
B 'I 3 B (1lftl 0,0:;9 
{ j j c. 0, 086 0,079 
p 2 1/ D 0,0~-1 ~ /05 

E J tf E 0,086 Q/O'i 

F Z 3 F P 051 ~O'fq 

q J 3 q D,O!b 0,0'11 
ff ~ :<, H Q05'f ~ O5".3 

1 .3 ,0 / o,oeb O, O~-~ 

K j ~ I( 0,086 Q05"3 

L / 'I L ~ 029 ~ /05" 

f-t ~ ~ H ~O51 0, 053 

IV "t ,0 11/ o,~ ~O53 

O / I O 0,02/1 0,026 

SUI7 J5 38 
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Veid mot delm~lsettingen f~r man disse verdiene for M3 : 

A: 0,021 H: 0,011 

B: 0,021 I : 0,015 

C: 0,017 K: 0,015 

D: 0,012 L: 0,010 

E: 0,016 M: 0,011 

F: 0,013 N: 0,011 

G: 0,017 O: 0,006 

Til slutt kan vi summere verdiene for hvert delmål. Det objekt som 

får hØyest verdi rangeres fØrst: 

DELHJi..L J-tl 11.4 1-1.3 5(/1'1 

rN-LVEJ2p/ 0,5" 0;3 o,Z 1,,0 

A tJ,05tj 0,0.3/ 0,021 0/06 

B ao'l~ 0.029 0,021 0.095 

c: 0,01/9 0,026 o.o/r 0.092 

1> 0.0'/0- (), 02'1 o,O/t 0,081 
E 00'10 o02j 00/6 0079 

F 0.0'11 o, OlS 0,0/3 0019 
q 0.0J3 O,OZ~ ~orf 0,07, 

Il (JaJ5 Qazt! 0,01/ D070 

/ 0,03/ o, Ol/ QO/5 0,067' 

K 0,0)0 0020 0,015" 0065 

L- 0032 00/0 0010 0,057 

17 0029 00/1 0011 0051 
IV O,OZ5" 00/5 0,011 01 05/ 

O 0,0/'1 O,OIl; 0,006 0,035' 
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på denne måten har vi altså klart å lage en rangering av alle de 14 

vassdragene som inngikk i prosjektet m. h. t. arkeologiske verneverdier. 

Når dette er gjort er det greit å dele inn vassdragene i grupper om 

det skulle være Ønskelig. 

6. PERSPEKTIV. 

Metoden har vist seg å fungere i prosjektet "10-års vern av vass

drag". forvaltningsarbeidet er de arkeologiske museer hvert år stilt 

overfor lignende prioriteringsoppgaver , når man skal prioritere mellom 

nØdtiltak f.eks. Her har man lett for å se hver enkelt sak isolert. 

Den enkelte saksbehandler kan ha stor inflytelse på prioritering av 

tiltak. - Nettopp i slike sammenhenger burde man sørge for å ha en 

forskningspolitikk med overordnede mål. Disse forskningspolitiske mål 

kan med letthet innbygges nytte- kostnadsmodeller sammen med 

faktorer som objekt, personell, Økonomi og tid. Museene kan selv 

betone den vekt de legger på de en kelte moment som veier med i 

prioriteringen. Diskusjonen om hvil ke tiltak som skal iverksettes kan 

dermed styres bort fra den enkelte haugrest til avdelingens/museets 

forskningspolitikk, og det er vel noe vi har ropt om i et par decen

nium nå! 
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UTGRAVING AV EN GRAVHAUG pA ASPHAUGEN, RINDSEM MØLLE I 

VERDAL. 

Av Helge SØrheim . . 

Foranlediget av Rindsem MØ"es utvidelsesplaner foretok arkeologisk 

avdeling utgraving av en sto r g ravhaug r eg istrert som R1, flyfoto V 66 

414 720, haug 1, i reg i strering fo r Ø konomis k Kartverk i Verdal. (Ver

dal 1979). Begrunnelse for oppheving av f red ning var bl. a. fo r nminnets 

sØrgel ige beskaffenhet. Under en forutg ående befaring var det sågar 

tvil om dette var en eller flere g ravhauger , e ll e r om det kanskje kunne 

være en hustuft. og med at ste i nsamiingen v a r en del av et større 

gravfelt,skulle det li kevel ikke v ære tvil om at den virkel ig var et 

fornminne. 

Gravfeltet ligger på en hØyde, neder st i den nordvendte skråningen mot 

den flate, myrlendte Øren ut mot Trondheimsfjorden. Gravfeltet ligger 

20-25 mo . h. Med noen få met ers hØyere v annstand ville d en n e hØyden 

fortone seg som et lite, men ma rkert fremspri n gend e nes i fjorden. Det 

er vel dette som har gjort stedet atraktivt som bopl ass og gravplass i 

forhistori s k tid. Som gravplass fØyer det seg ell ers inn et meget rikt 

kulturminnemi IjØ med store meng der f o r nmin ner , om enn Verdalingene 

som fol k ellers i fyl ket gjør sitt beste for å fjerne sporene fra vår for

tid. 

Det er heller ikke fØr ste gang arkeo loger og andre er på ferde i forn

minnefeltet. I nærliggende røyser ble det i beg ynnelsen av dette århun

drede funnet en sme ltet gl as sperle, bruddstyk ke av et kvarts ittbryne og 

brente beinbiter (T 8915-16). Old saksamlingens bestyrer, K. Rygh, som 

undersØkte funnstedet ( Ryg h 191 0: 18f), fant f lere beg ravelser med 

brente bein (T 8959-60) . I andre røyser nær v ed fantes to ljåblad (T 

8955) og en sp ydsp iss (T 8956) lI av ei en d ommeli g form" som han ut

trykte det. Denne sp issen er senere kl ass ifi sert av Per Fett som lan se , 

type D, variant b (Fett 1938: 22 og 1939 :32). Lansene av denne typen 

dateres ti I fol k ev an d ri n gstid, hoved sakel ig ti I 500-tallet. Det er imid ler

tid tvilsomt om ljåbladene k an dateres el d re enn til yngre jernalder. 

Vi skal mer k e oss at Rygh observ erte sotfarget jord blandet med skjell 

området. Skj ellag fant han også igjen i jernbaneskjærin g en et stykke 

unna (Rygh 1910 : 19, Nord gaard og Rygh 1910 :27). Det g å r frem av 

Ryghs k n appe beretning i tilvek s t f orteg nel sen (Rygh 1910) at han har 
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problemer både med datering og tol kning av feltet. Det blir i k ke lette re 

for oss å ta opp igjen spørsmålene flere generasjoner s enere. Bortsett 

fra at vi etter Fetts avhandling om tidens våpen kan datere lansesp issen 

nærmere, kommer vi derfor ikke noe videre med lØs ni n g a v d e probl em 

ene de eldre utgravingene reiste. 

Ved vår utgravings start i juni var det lite vi kunne se av de reg i

strerte fornminnene. Området som inntil for noen år siden var bei t eland 

var nå iferd med å gro over av torv og busker. Haug som fØrst og 

fremst var målet for vår "ekspedisjon" var overvokst av bringebær

kratt. Om oversikten var dårlig ved befaringen tidligere på året, var 

den ikke bedre nå. 

Arbeidslaget i de tre ukene utgravingen varte var 6- 7 mann. Ti I hj e lp 

hadde vi en traktorgraver og en traktor med lasteskuffe. Det s kull e 

vise seg at en traktorgraver med liten svingvinkel på skuffen v a r 

dårlig egnet ti I å få unna de store steinmassene vi etter hvert g ravde 

opp! 

Etter opprensking og avtorving kom haugen bedre til syne. Men , sam

tidig kunne vi se at det var blitt betydelig skadet ved senere inngrep. 

Rygh kunne fortelle at stein fra røysene han undersØ kte var blitt b r u kt 

til steinsetting av grøfter. Dette kan også ha vært tilfelle her, særlig i 

røysas midtre og antagelig den opprinnelige hØyeste delen. Haugen 

hadde en lengde på ca. 25,S m øst-vest og bredde på 14 m. Ytte rkantene 

var meget dårlig markert. Nær midten lå det en samling store stei ner i 

et hØyere parti enn haugens overflate forØvrig (anmerket på planen). 

Det kunne med litt fantasi anes en "murflukt" langs sydsiden med et 

hjØrne mot sydØst. Dette ka n skrive seg fra et uthus som ifØl g e gru nn

eieren en gang hadde stått i området. Nedgravd i haugens nordskråning , 

rett ut for disse steinene fantes store mengder nedgravde dyrebein , 

som må forklares som slakteavfall fra vårt århundrede. Særlig iØynefall

ende var omrotingen i røysas nordvestre del. Her var det dype groper 

og oppkastede steinhauger. Vi merket oss at jorden var svart, sotholdig 

og iblandet små biter av muslingskall. 

Allerede under opprensking av overflaten kom de få oldsake ne vi fant 

for dagen. Helt i utkanten av røysa, i det oppkastede sotholdig e jo rd 

laget ble det funnet en del av kl ingen til et enegget sve rd . Bevart 

lengde på klingen var 66 cm hvorav den oppbøyd e odden var 18 cm. 

Bredden på klingen var 5 cm. I det samme jo rdlag et, i en liten grop 
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mell om steinen e , 3 m øst f or sverd k l ingen fa n t es et 9 cm langt knivblad. 

Også dette må reg n es å v ære fu nnet i se k undært leie . I denne delen av 

røysa lå d et mye r u stent "mod erne jern skrammeill . Kan s kje må vi også 

regne knivbl adet til den ne kat ego rien ford i det i kke er noen sikker , en

tydig old sa k. Et t red j e fu nn i røy sas ove rflate var et Øksehode av jern. 

Også her er det tvil om dette kan regn es som en forhistori sk oldsak. 

Etter fo rmen med meget k an t ed e kon tu r er, k an Øksen heller min n e om en 

arbei dsØks f ra senmiddelalderen eller enda sen ere tid . 

Sver det er det en este som k an gi en ant yd ning om haugens alder. Det 

er fristend e å antyde en dater ing til merovi n g ertid , men en eg gete sverd 

har også v ært i bru k i vi k ingtid . Nærmere tid festing enn fra yngre 

jernal d er kan vi ik k e ans lå ut fra dette fu nnet. Funnomstendighetene 

gjør ikke en dataring lettere og, som vi skal se , gjør heller ikke opp

byggingen av rø y sa tolkning og d atering en klere . 

Utgraving sområdet b le inndelt etter et vilkårlig v algt nord -sør-gående 

koordinatsystem. Det b le g ravet i ruter på 8 x 8 m, benevnt A-C, 1-4 

(se plan) . Den østre delen, i rutene B og C4, syntes minst Ødelagt. 

Gravingen ble her foretatt med hånd red skap. De Øv rig e rutene ble gra

vet dels for hånd, dels med maskin under nøye overvå king. Gjennom ut

graving ens ga n g bl e inntry k ket av at haugen va r om rotet forsterket. 

Sær lig i midtre deler syntes det å være fjernet mye stein mens den ves

tre del var fo rstyrret ved omroting og ned g ravin ger . 

Haugen v ar lagt opp av stein og jord . Særli g bemerkelsesverdig var 

den sotholdige jordmassen som en ke lte st eder kunne v ære opp til 60-80 

cm dyp. Vi t rodde til å b eg y nne med at dette var restene etter et 

likbål, men den store kulljordmengden og fu nn av masse små s k jeI/biter 

gjorde at denne tan ken måtte revurderes. Sot jor d laget fortsatte og så 

utenfor røysa og inn i det ikke utg ra vde om rådet mot sørvest . 

Av interesse var funn av lettbrente lei rkl umper med tydel ige av trykk 

av kvister ell er g re iner. Dette kan med si kker h et tolkes som leirklining 

fra et flettverkshu s. Hu set har sa nnsynl igvis brent og dette kan fo rk lare 

noe av det svarte jordlaget . Antagelig stammer en del av massen i hau

gen fra et avfal/s- og b r annlag fra en eld re, nærli ggende bopl ass. Til 

tross f or intens leti ng , sær l ig i en sØ k esj akt mellom 66 og 68X , bl e det 

i kke gjort old saksfunn som kan f orkla re ell er tidfeste dette lag et nær

mere. 14C daterin g har av f ors k jell ige årsaker d essverre måtte utstå 

forelØpi g . 
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Haugens kantmarkering va r usedvan lig u kl ar, men i haugens no rdØstre 

ende var det en kla rere avslutning enn ellers. Fo r enden av haugen lå 

det en stor f kantet stein og f ra d en ne ku n ne det fØl ges en kantkjede 

av litt større stein enn ell ers i haug en i en si rke l mot nor d vest. Ved 

fjerning av jord og stein i haugen s over kant og inn i siden f ra sørøst , 

kom vi ned på et kullhold ig jordlag av samme s lag som eller s i haugen. 

Under dette lå nye lag st ein. Med litt godvilje k unne d et sees en u r yddig 

rekke av litt større steiner som kunne settes i fo r b indelse med fotkj eden 

i nordØstre del. Disse stein en e er mer k et med svart p rik k på planen, 

fig . 3. En kan se at kjeden danner en forholdsvis jevn halvsirkel med 

diam. på ca . 6 m . Det så med andre ord ut som om det var en eg en 

steinkonstruksjon inni d en st ore , utflytende haugen (fig. 7). Ved fjern

ing av mer stein her kom vi ned på et nytt svart sotjor ds lag som lå 

direkte oppå den grågule u nderg runn ssan den . I bunnen av denne ind re 

røysa, i dette sotjordsl ag et lå en samling flate heller i to ski kt (fig . 8). 

Vi merker oss at disse hellene lå i sentrum for d en av dekk ed e kantkj e

den . Delvis mellom og delvi s u nder di sse he llene fantes små biter av 

brente bein. Dette må vi tol ke som en begravelse / men til tross for 

iherdig leting fantes intet g ravgod s. 

også i midten av den st ore h aug en fantes det små brente bei nbiter . 

Haugen var her så grunn og omrotet at vi ikke med sikkerhet kan si om 

beina, lå i opprinnelig leie ell e r var kommet dit ved omrot ing . BI. a. lå 

det en II moderne ll spi k er rett v ed siden av disse bein b itene. 

Vi står over for flere for k lari ngsmodeller når det gjelder haugen s opp 

bygging . En ting synes imidlertid k la rt: Som fyllmasse i haugen er det 

benyttet stein og jord. Jorden er g ravet opp fra et eld re boplas sområd e 

hvor det har stått et leirklint f lettver kshus. Da lei rk lumpene v ar b ren t 

kan vi anta at huset hadde b r ent n ed . Utgravingen ga i ngen holdepun kt 

for å datere en slik boplass . En b ak r e grense kan settes ved omlag 

2000 f . Kr., da sjøen nådde hit opp (etter strandfo rs k yvningskurve for 

Frosta, Kjemperud 1981 : 12). Det er san nsynlig at bop las sen har ligget i 

umiddelbar nærhet av hau g en. Kullj o r d lag et fortsatte utover i den ikke 

utgravde flaten sørvest for haugen. Vi hu s ke r at Rygh også g jor d e de 

samme observasjonene i fo r b indel se med utgraving i andre deler av 

gravfeltet. Massen kan der f or også ha kommet fra d ette området, ell er 

fra jernbaneskjæringen han omtal t e. 
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Det er mulig at det i østr'", del av haugen f Ørst lå en sirkelrund røys 

med fotkjede og sentralt plassert , brent beg ra v el se . Denne kan siden 

ha blitt overdekket og utvidet mot vest. Man har i så fall b ev art fot

kjeden nordØst. Kanskje har man hatt flere begravelser i røysa; den 

urørte under hellene i øst, en i sentrum hvor de få, små beinbitene ble 

funnet og til s i st en i det meget omrotede området i vest hvor sverd

klinge kan ha b litt ka stet opp f r a . Kanskje kan den fremgravde fotkjeden 

i øst ha fo r t satt rundt hele haugen og at den er blitt Ødelagt av senere 

aktiviteter. Dette ville i så fall gi en haug som var ca . 25 m lang , men 

bare 6 m b red! 

Som avslutning kan nevnes at det ble lagt en prØvesjakt gjennom haug 

III nærmest v ei en . Denne var bygd opp av oppkastet flussberg. Det ble 

klart at haugen hadde kommet til da det ble lagt en vanngrøft her. Som 

fornminne må d erfor denne haugen avskrives . Haug II som hadde et stort 

krater mi dt i ble restaurert ved at masse fra haug I ble fylt oppi kra

teret. 

Resultatene fra denne utgravingen kan i kke sies å være alt for store 

målt ut fra en vitenskapelig målestokk. Vår nyvunnede vi t en om for

historien begrenser seg stort sett til å omtrentl ig lokalisere en forhi

storisk bopl ass, samt registrere fakta om oppbyggingen aven gravhaug . 

En som med mas kinhjelp og stor arbeidsstyrke slet i mange uker med å 

grave vekk jord og stein, kan imidlertid i k ke an net enn undres over 

hvil ken enorm arbeid skraft som ble satt inn for å s ka pe et verdig 

gravminne for de dØde. En kan ikke komme v ekk fra tanken om at den 

eller de som b le begravet her må ha spilt en betyde l ig sosial rolle i 

lokalsamfunnet . 
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Fig. 5. Fra K. Ryghs utgrav inger: T 8 916 d e l av bryne . 
T 8955 lj åblad. T 8956 lansespiss. Al t i målestokk 1 :4. 

Fig. 6. Haug 1 ette r avtorvi ng, se t t f r a nordøst. 
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Fig. 7. "Indr e h aug" se tt f ra sydøst. Stein og j ord innen for 
fo t kj e d e n i nordre halvpa r t er fj e r ne t. 

Fig. 8. Ste inhe l ler i sen t rum a v " indre ha ug" . ~e llom og unde r 
d isse h e llene l å små , br e n t e be inb i t er. 
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Fi g . 9. Funn f r a haug 1: T 20404 Øks (målestokk 2 :3 ), 
b r e n t leirkl i ning (må l es tokk 1 :2), enegge t sve r dk linge 
(måle s tokk 1: 4) . 
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