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Fakultet for informasjonsteknologi, matematikk og elektroteknikk
	
	Dato: [dd.mm.yyyy]

	
	Referanse:
Studieprogramleder
[Tittel] [Fornavn] [Etternavn] 
Institutt for [...]



Ph.d.-program:

[PROGRAMKODE] [PROGRAMTITTEL] 

Eventuelt samarbeidende fakultet(er): 

[...]

· Inkluder nasjonale (og internasjonale) ph.d.skoler, e.g. PHET: Nasjonal forskerskole innen nanoteknologi for microsystem (NanoNetwork); PHTELE: Research School of Computer and Information Security (COINS). 

Studieprogrammets læringsutbyttebeskrivelse (læringsmål):

· Gjengis i sin helhet (Kunnskap-Ferdigheter-Generell kompetanse). Sjekk at beskrivelse gitt på nettsider er konsistent med studiekatalog og det som skal rapporteres (Klipp ut – lim inn respektives tekst): 

· http://www.ntnu.no/studier/phet
· http://www.ntnu.no/studier/phelkt
· http://www.ntnu.no/studier/phit
· http://www.ntnu.no/studier/phma
· http://www.ntnu.no/studier/phtk
· http://www.ntnu.no/studier/phtele
Studieprogramrapportens datagrunnlag:

· Angivelse av hvem som framskaffer data er satt I klammer for det enkelte punkt

· Emnerapportene

· Emnerapporter fra gjennomførte ph.d.-emner for vår 2013. [Instituttet-Faglærer] 

· Dersom emner fra andre institutt (og fakultet) samt emner gitt ved ph.d-skoler er av vesentlig betydning for programmet innhentes også emnerapporter for disse. [Instituttet] 

· Tidligere programrapport, evt. evalueringsnotat gitt ved forrige/årlig revisjon. [Instituttet] 

· Årlig rapportering fra ph.d.-kandidater og hovedveileder, inkl. aggregerte data. [Fakultetet tilsender Instituttet] 

· Publiseringsaktivitet ved instituttet [Fakultetet tilsender Instituttet]

· Rapporter fra midtveisevaluering. [Instituttet]

· Liste over gjennomførte midtveisevalueringer: (Kandidat, Avhandlingstittel, Dato) [Instituttet] 

· Vurdering fra ph.d.-komitéer [rapporter tilsendes fra Fakultetet]

· Liste over gjennomførte disputaser: (Kandidat, Avhandlingstittel, Dato, Hoved- og Medveiledere) [Fakultetet - Instituttet]

· Rekruttering og frafall

· Opptak (Totalt og fordeling etter norsk, europeisk, verden) [Fakultetet]
· Avsluttet (antall uten gjennomført disputas) [Fakultetet]
· Gjennomført slutt-samtale [Institutt] 
· Eventuelt datagrunnlag for ph.d.-studiet som tilsendes fra Rektor (Gjennomføring, Frafall, Strykprosent, Opptakskvalitet, Læringsmiljøundersøkelse, Kandidatundersøkelse, Arbeidsgiverundersøkelse e.l.)

Studieprogramleders vurdering av kvaliteten i studieprogrammet:

· Studieprogramleders vurdering av kvaliteten i studieprogrammet basert på datagrunnlaget gitt ovenfor. Gi en vurdering av hvorvidt studieprogrammet bør gjennomgå en grundigere evaluering.

· I underpunktene er det i ledetekst listet flere delelementer som det bør tas hensyn til i kvalitetsvurderingen av et studieprogram. Det forventes ikke at det rapporteres spesifikt på disse punktene, men at de danner et grunnlag for rapporteringen og at det eventuelt refereres til datagrunnlaget. Delelementene følger i hovedsak de ”tiltak” som ble lagt grun for IMEs implementering av Kvalifikasjonsrammeverket (KRV) og IMEs oppfølging av NTNUs Kvalitet i ph.d.-utdanningen: felles standard og håndbok (FU-SAK 7/2013). Flere forhold belyses i den årlige rapportering fra hovedveileder og ph.d.-kandidat, og er merket * [Fakultetet tilsender Instituttet].

Rekruttering

· Tilgang på (antall søkere på stilling) / rekruttering av gode søkere (nasjonalt/internasjonalt) til stipendiatstillinger.
· Hvilke vurderinger legges generelt til grunn for at fagmiljøets og foreslått(e) veileder(e)s kompetanse, kvalitet og kapasitet for å kunne ta imot og føre fram nye ph.d.-kandidater innenfor normert tid.

· Rekruttering (opptak) og frafall, eventuelle sluttsamtaler.
Emner i opplæringsdelen

· Fra emnerapporter

· Aggregert data vedrørende opplæringsdelen i årlig rapportering: "kvaliteten på opplæringsdelen er høy"; "Opplæringsdelen er relevant i forhold til avhandlingen"; "Opplæringsdelen gir meg bredde i min faglige kompetanse".*
Veiledning

· Gjennomføring veiledningsaktiviteter iht. KRV.* 

· Antall/andel tilfeller hvor kandidat og/eller veileder gir uttrykk for at veiledningen ikke fungerer tilfredsstillende.*
· Veiledere som deltar i veilederseminarer. Interne møter/diskusjoner om veiledning.

Internasjonalisering av kandidater
· Opphold ved annet universitet*
· Deltakelse i internasjonale nettverk/prosjekter*
· Konferansedeltakelse*
Læringsmiljø
· Hva gjøres for å tilby kandidatene gode arbeidsforhold i et attraktivt og inkluderende miljø. Faglig og sosialt?

· Aktivitet/deltakelser i kollokvier og seminarer. Vitenskapelige så vel som aktiviteter knyttet til innovasjon og næringsutvikling.*
· Presentasjon av eget arbeid.*
Vitenskapelig nivå på forskningsarbeidet

· Vurderinger fra ph.d. bedømmelseskomitéer [Fakultetet tilsender instituttet]

· Egenvurdering fra instituttets komitéer ved godkjenning for disputas og ved midtveisevaluering

· Publiseringsaktivitet ved instituttet i tilknytning til programmet

· Noen kommentarer på ”inntakskvalitet” av kandidater?

Kvalitativ vurdering av oppnåelse av læringsmål

· Veilederes vurdering av kandidater som nettopp har eller er i ferd med å avslutte (fra årsrapport)
· Sammendrag og vurdering av foregående vurderingselementer i kontekst av implementeringen av KRV (matrise læringsmål x tiltak).

Evalueringsbehov

· Gi en vurdering av hvorvidt studieprogrammet bør gjennomgå en grundigere evaluering.

Handlingsplan:

· Tiltak med ansvar for oppfølging og frist for gjennomføring.
Studieprogramleder sender studieprogramrapporten til dekanus som er ansvarlig for programmet, dekaner ved samarbeidende fakultet og involverte instituttledere.

